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dr Rafat Leroch
Doradca zywieniowy

Gazie sg koszty

Przedstawiona w artykule analiza dawek pokarmowych dla krow pokazuje, ze na

mozliwos¢ zaspokojenia ich potrzeb produkcyjnych najwiekszy wptyw ma jakosc

pasz objetosciowych, a zwtaszcza zawartos¢ suchej masy. Optymalny udziat su-

chej masy umozliwia zrobienie tanszej dawki zywieniowej takze dlatego, ze mniej-

sze sq koszty zbioru.

cyjny danego gospodarstwa, czyli na mozliwosé

uzyskania podstawowego poziomu wydajnosci
krow przy wykorzystaniu dawek pokarmowych sktada-
jacych sie jedynie z pasz objetosciowych. Tak oszaco-
wana minimalna produkcja pozwala na doktadniejsze
wyliczenie kosztéw ewentualnego uzycia dodatkowych
sktadnikéw dawki. Mozna dzieki temu odpowiedzie¢ na
pytanie: Czy wprowadzenie do dawki na przyktad sruty
poekstrakcyjnej rzepakowej zwiekszy na tyle wydaj-
no$¢ mleczna, ze wyréwna to poniesiony koszt uzycia
rzepaku? O tym wyniku bedzie ponadto decydowac tak-
ze jakos$¢ pasz objetosciowych.

W przedstawionych ponizej przyktadach dawek po-
karmowych pokazano te zaleznosci w odniesieniu do
kosztéw samego zywienia.

W celu lepszego zobrazowania efektu uzupetnienia
dawek komponentami biatkowo-energetycznymi, ilos¢
pasz objetosciowych w poszczegdlnych przyktadach
jest stata, co wptyneto oczywiscie na parametry dawek.
Dlatego dawki te powinno sie w praktyce nieco skory-
gowac. Podane przyktady dawek odnoszg sie ponadto
do nizszych wydajnosci kréw, poniewaz mozliwos¢ po-
krycia potrzeb produkcyjnych przez dawke podstawo-
wa, skomponowana tylko z pasz objetosciowych, jest
ograniczona.

Pasze objetosciowe wskazujg na potencjat produk-

Przyktad |

W dawce pokarmowej (tab. 1) zastosowano kiszonke
z kukurydzy o zawartosci 25 proc. suchej masy i kiszon-
ke z traw zawierajaca 23 proc. s.m. Utworzona dawka
na bazie samych tych pasz objetosciowych pozwala uzy-
skac od kréw s$rednio 7,5 litra mleka dziennie. Dawka ta
jest ponadto uboga w BTJE oraz BTIN (patrz ramka). Jej
koszt to 1,92 zt, a wartos¢ produkcji mleka - 9,08 zt.

Uzupetniajac ta dawke tylko $rutg poekstrakcyj-
ng rzepakowgq, jej parametry znacznie sie poprawiaja.

Tab. 1. Dawki na bazie kukurydzy 25% s.m. i kiszonki z traw 23% s.m.

Sktadnik (:;olésit.)
Kiszonka z kukurydzy s.m. 25% 35 35 35
Kiszonka z traw s.m. 23% 10 10 10
Sruta poekstrakcyjna rzepakowa 1,7 1,7
Sruta jeczmienna 5
Parametry
JPM 104,5 103,9 | 107,2
BTIN 68,4 97,8 96,9
BTJE 86,2 97,9 104,3
Dawka odpowiednia dla wydajnosci 75 10,5 18
(litry mleka)
Koszt dawki na szt., zt 1,92 3,48 7,23
Wzrost kosztu dawki, zt 1,56 5,31
WydaJnosrcnlv;/kz: (l\ivzyfazj;lt;sc X cena 9,08 12,71 21,78

Dodatek 1,7 kg s$ruty zwiekszyt mozliwos¢ pokrycia
potrzeb kréw do produkcji 10,5 | mleka. Koszt dawki
zmienit sie zaledwie o 1,5 zt, za to wartos¢ sprzedanego
mleka wzrosta o ponad 3,5 zt. Efekt wzbogacenia dawki
o $rute poekstrakcyjng rzepakowg, po odjeciu kosztu
zakupu tej sruty, to zysk 2,07 zt i przede wszystkim
lepiej zbilansowana dawka.

Przy wprowadzeniu do dawki kolejnego komponentu
- $ruty jeczmiennej - potencjat kréw do produkcji wzra-
sta do 18 litrow, a koszt takiej dawki jest wyzszy o po-
nad 5 zi. Poniesione naktady rekompensuje wieksza
warto$¢ produkcji mleka, ktéra poprawia sie o niemal
10 zt, co ostatecznie przektada sie na zysk wynoszacy 7 zt.

Przykiad Il

Ta dawka pokarmowa (tab. 2) rézni sie tym od przy-
ktadu I, ze kiszonka z kukurydzy ma wyzszg zawartos¢
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Tab. 2. Dawki na bazie kukurydzy 35% s.m. i kiszonki z traw 23% s.m

/ywienie

Tab. 3. Dawki na bazie kukurydzy 30% s.m. i sianokiszonki 40% s.m.

Sktadnik (kgc;ésit_) Skiadnik (k':;::t_)
Kiszonka z kukurydzy s.m. 35% 25 25 25 Kiszonka z kukurydzy s.m. 30% 25 25 25
Kiszonka z traw s.m. 23% 10 10 10 Sianokiszonka - balot s.m. 40% 10 10 10
Sruta poekstrakcyjna rzepakowa 1,7 1,7 Sruta poekstrakcyjna rzepakowa 1,7 1,7
Sruta jeczmienna 5 Sruta jeczmienna 3
Parametry Parametry
JPM 102 97,8 99,3 JPM 106,8 98 99,6
BTIN 105,3 122,2 110,9 BTIN 81,5 98,2 95,7
BTIE 82,5 89,9 94,8 BTJE 101,4 100,3 101,8
Dawka odpovyiednia dla wydajnosci 8 12 20,5 Dawka odpovyiednia dla wydajnosci 8 13 18
(litry mleka) (litry mleka)
Koszt dawki na szt., zt 1,44 3,01 7,23 Koszt dawki na szt., z 2,38 3,94 6,19
Wzrost kosztu dawki, zt 1,57 5,79 Wozrost kosztu dawki, zt 1,56 3,81
I e gy 968 a2 | 2081 s e mieka 121y | 68 | 1573 | 2178

suchej masy - nie 25, lecz 35 proc. Dawka oparta tyl-
ko na objetosciowych moze wtedy pokrywac potrzeby
kréw na wyzszg produkcje mleka. W tym wypadku jest
to 8 litrdw dziennie, czyli wiecej o 0,5 niz w dawce z
kiszonkg z kukurydzy o zawartosci 25 proc. s.m. Po-
nadto bardziej sucha kukurydza w dawce zmniejszyta
koszt samej dawki, a jednoczes$nie spowodowata wzrost
wartosci produkcji mleka. Po dodaniu sruty poekstrak-
cyjnej rzepakowej dawka odpowiadata juz wydajno-
sci 12 litrow mleka od krowy, a kosztowata niespetna
3 zt. Efekt wzbogacenia dawki podang $rutg rzepakowg
wyniost 3,27 zt. Chcac zwiekszy¢ mozliwosci pokrycia
kréw o wyzszej wydajnosci i korzystajac z dostepnych
pasz objetosciowych dodano oprdcz rzepaku takze $ru-
te jeczmienng. Otrzymana dawka powala juz na pro-
dukcje nie 12 litréw mleka, lecz 20,5 litréw, przy czym
jej koszt wzrést zaledwie o okoto 6 zt. W dodatku war-
tos¢ produkcji rosnie o 10 zt, a koncowy efekt wzboga-
cenia dawki rzepakiem i jeczmieniem przynosi zysk na
poziomie 9 zi.

Przyktad Il

Czesto zamiast typowej kiszonki z traw sktadowanej
na pryzmach uzywa sie sianokiszonki w balotach. Naj-
lepiej kiedy powstaje ona z podsuszonego materiatu,
dzieki czemu ostatecznie otrzymuje sie pasze objeto-
éciowg o0 wyzszej zawartosci suchej masy. W dawkach
z sianokiszonkg (tab. 3) przyjeto, ze zawiera ona 40
proc. s.m., jednak w praktyce bardzo trudno jest otrzy-
mac jednolite baloty. Roznig sie one przede wszystkim
wilasnie udziatem suchej masy, co znacznie utrudnia
ujednolicenie zywienia. By to ograniczy¢, najlepiej jest
sktadowad sianokiszonke wedtug terminu zbioru oraz
typu stanowiska, z ktoérego zostata zebrana.

Kiszonka z kukurydzy zawierajaca 30 proc. s.m. oraz
omowiona powyzej sianokiszonka pozwolity na skom-
ponowanie dawki umozliwiajacej potencjalng produkcje
8 litrow mleka od krowy. Koszt dawki na bazie siano-
kiszonki we wszystkich przypadkach byt wyzszy, niz w
poprzednich dwoch przyktadach dawek zestawionych z
kiszonki z traw sktadowanej na pryzmie.
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Koszt wytworzenia kiszonki z kukury-
dzy obliczono, przyjmujac, ze w gospo-
darstwie robi sie pryzme o masie 300
ton, co pozwala na sktadowanie zie-
lonki zebranej z powierzchni 6,67 ha,
przy zatozeniu plonowania w wyso-
kosci 45 ton z hektara. Koszt wysie-
wu wyniost 450 zt/ha, nawozenie z
wykorzystaniem obornika - 750 zi/ha,
ochrona - 150 zi/ha, zbiér z dowo-
zem na pryzme - 650 zi/ha, koszt

OSZACOWANIE KOSZTOW

wyniost on w odniesieniu do hektara
2055 zt. Po uwzglednieniu wielkosci
pryzmy 1 tona kiszonki kosztowata
45,69 zi.

Przy obliczaniu kosztéw wytworze-
nia kiszonki z uzytkéw zielonych,
przyjeto, ze stanowia one okoto
60 proc. kosztéw wytworzenia ki-
szonki z kukurydzy. Otrzymano
wiec, ze 1 tona kiszonki z uzytkow
zielonych kosztowata 27,42 zt.

W przedstawionych dawkach uzy-

Koszt takiego balotu to w tym przy-
padku 60 zt za 500 kg.

Oprocz pasz objetosciowych kom-
ponentami dawek jest jeczmien,
ktorego koszt produkcji na hek-
tar w tym roku wyniést u dane-
go rolnika 3610 zt. Plon wahat sie
w granicach 4,5 tony. Sruta po-
ekstrakcyjna rzepakowa pochodzi-
fa z zakupu, za ktérg rolnik ptacit
920 zt za tone.

Cena skupu mleka zostata ustalona

folii — 20 zt na przykrycie hektara.
Podsumowujac poniesiony koszt,

PARAMETRY PASZY

Do oceny wartosci pokarmowej dawki wykorzystano
normy systemu wartosciowania pasz INRA:

JPM (jednostka produkcji mleka) - ilo$¢ energii net-
to, jaka tworzy sie z energii metabolicznej (EM) pa-
szy i odpowiada ilosci energii dostarczanej krowie
bedacej w laktacji przez 1 kg jeczmienia (o wzorco-
wej wartosci pokarmowej).

BTIN - biatko trawione w jelitach, na ktére sktada
sie biatko nieroztozone w zwaczu oraz biatko mikro-
organizméw zwacza. Ilo$¢ biatka mikroorganizméw
szacowana jest na podstawie azotu dostepnego w
zwaczu.

BTJE - rowniez biatko trawione w jelitach, na ktére
sktada sie biatko nieroztozone w zwaczu oraz biatko
mikroorganizméw zwacza. Jednak w tym wypadku
iloé¢ biatka mikroorganizmoéw szacowana jest na
podstawie dostepnej energii w zwaczu.

Dodatek $ruty poekstrakcyjnej rzepakowej zwiekszyt
potencjalng mozliwos¢ produkcji z 8 do 13 litrow, a do-
danie jeszcze 3 kg $ruty jeczmiennej - do 18 litréw. Jak
wida¢, w dawkach z sianokiszonka, z uwagi na wyzszg
zawartos$¢ suchej masy, mozna byto zastosowac¢ mniej
0 2 kg jeczmienia i wystarczyto to do zbilansowania
dawki. Efekt wzbogacenia dawki z sianokiszonkg i ki-
szonkg z kukurydzy o zawartosci 30 proc. s.m., poprzez
dodatek rzepaku, przynidst zysk 4,5 zt., za$ dodanie
jeszcze jeczmienia - 8,3 zi.

Przyktad IV

W tym przyktadzie (tab. 4) dawka jako gtéwny kom-
ponent zawierata obok sianokiszonki kiszonke z kukury-
dzy o zawartosci 35 proc. s.m. Dzieki temu potencjalna
produkcja na bazie samych pasz objetosciowych byta
wyzsza. Wyniosta ona dla dawki podstawowej 10,5 litra.
Uzupetnienie tej dawki o rzepak zwiekszyto potencjat
produkcyjny do 15 litréw, a dodatkowo o jeczmien - do

to takze sianokiszonki w balotach.

na poziomie 1,21 zt. za litr.

Tab. 4. Dawki na bazie kukurydzy 30% s.m. i sianokiszonki 40% s.m.

Skiadnik (k';‘l’::t_)

Kiszonka z kukurydzy s.m. 35% 25 25 25
Sianokiszonka - balot s.m. 40% 10 10 10
Sruta poekstrakcyjna rzepakowa 1,7 1,7

Sruta jeczmienna 3

Parametry

JPM 106,9 100,6 103,6

BTIN 76,6 94,5 94,5

BTJE 98,8 100,4 103,7

Dawka odpowiednia dla wydajnosci 105 15 19,5
(litry mleka)

Koszt dawki na szt., z 2,38 3,94 6,19

Wzrost kosztu dawki, zt 1,56 3,81

(wydajno!gidiirlj\c;sfrgl‘;vkj 1,21 zH/1) 12,71 18,15 | 23,60

Efekt wzbogacenia dawki razem
z kosgztem dodatku 3,89 7,08

19,5 litréw. Wydajnos$¢ wyrazona w ztotéwkach byta w
tych dawkach najwyzsza w poréwnaniu do wszystkich
przedstawionych dawek i wyniosta 12,7 zt - przy sa-
mych paszach objetosciowych, 18,1 zt - przy dodatku
poekstrakcyjnej sruty rzepakowej oraz 23,6 zt - przy
dodatku s$ruty rzepakowej i sruty jeczmiennej.

Aby trafnie zywi¢ stado kréw mlecznych, niezbed-
na jest podstawowa analiza pasz objetosciowych pod
wzgledem zawartosci suchej masy, biatka ogdlnego,
wtdkna surowego oraz, w wypadku kukurydzy, skrobi.
Na tej podstawie warto najpierw skomponowac daw-
ke pokarmowa ztozong tylko z dostepnych w gospo-
darstwie pasz objetosciowych. Taka dawka powie o
mozliwosci zaspokojenia teoretycznej minimalnej wy-
dajnosci, jakg mozna bytoby uzyskaé, uzywajac tylko
tych pasz. Znajac taka podstawowg dawke, mozna
potem wyliczy¢ efekt wzbogacenia jej o dodatkowe
komponenty. &
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