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Najwazniejsze sg satysfakcja
| zyski z produkcji mleka

Hodowcom bydta mlecznego w Polsce coraz trudniej jest utrzymac optacalnos¢ produkeji mleka.
Wzrost konkurencyjnosci ich gospodarstw wigze sie ze zmianami strukturalnymi majacymi na celu powiekszenie
stad mlecznych i zwiekszenie ich produktywnosci. Wskazuje na to analiza wynikdw z oceny wartosci uzytkowej
bydfa. W minionym 2020 roku oceng objetych byto ponad 19,6 tys. gospodarstw mlecznych, o tysigc mniej
w porownaniu do 2019 roku (20,6 tys. gospodarstw w 2019 roku), jednak te gospodarstwa wyprodukowaty
wiecej mleka. Wzrosta nie tylko liczba krow w gospodarstwach objetych oceng, ale takze poszia w gore
ich przecietna wydajnos¢. Liczba krow w ocenianym gospodarstwie wynosita w ubiegtym roku 40,6 szt.
(39,8 szt. w 2019 roku), a produkcja kazdej z nich zwiekszyta sie az o blisko 300 kg (8 823 kg mleka w 2020 roku
w poréwnaniu do 8530 kg mleka w 2019 roku).

Powyzsze wyniki pokazuja, ze my hodowcy coraz lepiej zarzadzamy swoimi stadami, bacznie analizujac
przy pomocy Raportéw Wynikowych nasze wyniki produkcyjne. To, ze skrocilismy okresy miedzywycieleniowe
i wezesniej zacielamy nasze jatéwki, to takze efekty powyzszej dialektyki. Sredni okres miedzywycieleniowy spadt
0 3 dnido 430, za$ wiek pierwszego wycielenia samic zmniejszyt sie 0 8 i wynidst 812 dni. Skuteczna inseminacja
i wycielenia to warunki niezbedne do optacalnej produkcji mleka. Do tego dochodzi pare dodatkowych
elementdw, takich jak np. dobrostan, zywienie czy dojenie. Produkcja mleka, oparta na tych elementach,
przy bardzo sprzyjajacej koniunkturze moze przynosic nie tylko satysfakcje, ale i okreslone korzysci finansowe.
Analiza cen mleka na przestrzeni ostatnich lat, i niestety takze rosnacych kosztow produkgji, remontu stada
i jego leczenia, zmuszaja nas do podejmowania trudnych, ale przemyslanych decyzji odnosnie naszej dziatalnosci.

Dlatego nie dziwi mnie malejgca liczba gospodarstw. Tendencja ta jest obserwowana od lat w wielu krajach.
Przed nami stoi coraz wiecej wyzwan. Okazuje sie, ze bez rozwoju i zwigzanych z tym inwestycji trudno
0 utrzymanie rentownosci czy przetrwanie okreséw dekoniunktury. Wskazujgc na rosngcg wydajnos¢ mleka,
widzimy wyraZnie, ze w gospodarstwach mlecznych bedacych pod oceng dokonat sie ogromny postep
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na wielu polach. Polska Federacja Hodowcow Bydta i Producentéw Mleka ma licznych doradcdw zywieniowych
i zootechnicznych, ktérzy pomagajg hodowcom nie tylko w Zywieniu stada, ale takze w wielu innych aspektach
zwigzanych z produkcjg mleka.

Coraz wyzsze osiggniecia produkcyjne kréw to réwniez efekt ciezkiej pracy naszych doradcéw hodowlanych,
ktéra przektada sie na doskonalenie samic pod katem genetycznym na drodze selekcji. Mamy coraz wiekszg
Swiadomos¢, co cieszy, ze w przypadku niektérych cech, np. wydajnos¢ ttuszczu czy wzrost produkdji
jest w takim samym stopniu efektem poprawy Zywienia, co selekcji. Niestety, bardzo czesto pokutuje mit,
ze doskonalenie genetyczne poszio tak daleko, ze efekty produkcyjne zalezg juz wytgcznie od tego tylko,
jak zywimy krowy i w jakich warunkach sg one utrzymywane. Gdyby to byta prawda, wszystkie Zyjgce obecnie
krowy bytyby réwnie doskonate, a przeciez tak nie jest.

Po 10 latach od wprowadzenia selekcji genomowej doskonale wiemy, ze w kazdym stadzie, gdzie genotypowano
samice, ich osiggniecia w zakresie uzytkowosci sg silnie zwigzane z wartosciami hodowlanymi, ktére poznalismy,
gdy byty jatéwkami. Najwiecej korzysci produkcyjnych daja samice o najwyzszych genomowych wartosciach
hodowlanych, a kluczem do sukcesu, oprécz monitorowania uzytkowosci krow, jest odpowiednio wykorzystana
informacja o ich wartosci hodowlanej.

W ostatnim czasie mierzymy sie takze z rosngcymi wymaganiami konsumentow, nie tylko w odniesieniu
do jakosci surowca, ktory produkujemy, ale takze w obliczu tego, jaki dobrostan zapewniamy naszym zwierzetom.
Zrobimy wiele, Zeby nie straci¢ zaufania konsumentéw. W ogolnopolskiej kampanii dziekowalismy Polakom
7a to, e pijg mleko. Pokazujmy naszg ciezka prace oraz nasze zwierzeta w jak najlepszym Swietle.

Prezydent Polskiej Federacji Hodowcow Bydta i Producentéw Mleka

A

Leszek quzlik
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ROK byt wyjatkowy nie tylko dia hodow-
2020 i bydta czy produkcji mleka, ale i dla

kazdego sektora gospodarki. Pande-

mia SARS-COV2 w ogromnej mierze
przedefiniowata dziatania zardwno na ptaszczyz-
nie prywatnej, jak i gospodarczej. Skutki tych zmian
beda odczuwalne jeszcze przez dtugi czas. Nowa
pandemiczna rzeczywistos¢ byta trudna réwniez
dla hodowcow bydta, ktorzy borykali sie z wieloma
trudnosciami czy obostrzeniami, czesto prowadzac
swoje gospodarstwa w izolacji lub kwarantannie.

Trudn
rok y

Dla
Hodowcéw Bydta i Produ-
centéw Mleka byt to takze trudny okres. Pomimo

Polskiej Federacji

pandemii i nadzwyczajnej sytuacji w kraju z pet-
ng odpowiedzialnoscig i zaangazowaniem stara-
lismy sie realizowac zadania postawione przed
nami przez hodowcow. Mimo krétkiego przestoju
w probnych udojach — wiosng 2020 roku — wyjat-
kowo sprawnie udato sie nam wréci¢ na wiasci-
we tory funkcjonowania. Podjete zostaty wszelkie
mozliwe $rodki ochrony, ustugi realizowalismy
w petnym rygorze sanitarnym, uruchomilismy

wewnetrze procedury postepowania, CO pozwo-
lito na sprawne realizowanie postawionych celow
i stato sie pozytywnym bodzcem dla naszej dal-
szej dziatalnosci. Bezpieczenstwo pracownikow
i hodowcow stato sie naszym priorytetem, podob-
nie jak niezaktdcone funkcjonowanie wszystkich
kluczowych obszaréw naszej dziatalnosci. Majac
na uwadze potrzebe kontroli ustug zootechnicz-
nych, przez caty 2020 rok na terenie catego kraju
prowadzilismy nadzér realizacji zadan przez pra-
cownikéw terenowych. Audyt wewnetrzny obej-
mowat superkontrole (935), kontrole prowadzenia
probnego doju (1153) oraz kontrole pracy zoo-
technika oceny (1389).
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Zdajemy sobie sprawe, ze rentowna produkcja
mleka jest w obecnych czasach bardzo wazna
dla hodowcy. Ekonomiczne zarzadzanie sku-
pione jest na analizie wydatkéw i przychodow,
ale tez poszukiwaniu oszczednosci i eliminadji
zbednych kosztéw. O optacalnosci hodowli mo-
zemy mowic, gdy zysk z produkgji mleka przewyz-
sza zainwestowane koszty. Skuteczne kierowanie

hodowlg, praca nad wysoka wydajnoscia zwierzat
z korzystnym sktadem mleka i dobrg zdrowotnos-
cig wymaga wiedzy i solidnych danych. Jakos¢ zy-
wienia, struktura bazy paszowej, optymalny dobor
par do kojarzen, analiza ptodnosci zwierzat czy za-
rzgdzanie zdrowiem kréw funkcjonuje poprawnie,
jezeli hodowca ma na te czynniki realny wptyw.

Witasciwa organizacja stada oraz stworzenie
mu optymalnych warunkéw bazuje na zarza-
dzaniu informacjg, ktéra zbierana regularnie,
btyskawicznie przetwarzana oraz odpowiednio
zestawiona stanowi prawdziwy atut dla gospodar-
stwa. Podstawowa rolg Federacji jest bezsprzecz-
nie dostarczenie hodowcy uzytecznych narzedzi

wspierajacych prowadzenie jego dziatalnosci.
W zwigzku z powyzszym z dumga musimy
przyznac, ze mimo trudnosci, jakie przyniost
2020 rok, bynajmniej nie proznowalismy, a wiek-
5z0$¢ naszych dziafan skoncentrowalismy na po-
prawie funkcjonalnosci oferty i rozwoju ustug
doradczych.
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Raporty wynikowe (RW) to najwazniejsze narzedzie w pracy hodowcy, zootech-
nika i doradcy zywieniowego. Powinny byc réwniez jednym z podstawowych
zrédet informacji dla lekarza weterynarii obstugujgcego stado. Nie wyobra-
zam sobie swojej wspotpracy z hodowcami bez comiesiecznej analizy RW
ich stad. To ,kopalnia” wiedzy o krowach i stadach, o ich aktualnych mozliwos-

ciach produkcyjnych, ich zdrowiu i rozrodzie. Bez takich danych nie jest mozli-

wa efektywna produkcja mleka.

Posiadanie danych dostarczanych w raportach wynikowych to jednak dopiero poczatek. Kolejnym

krokiem powinna byc¢ ich analiza, z ktérej wysnuwa sie praktyczne wnioski dotyczace zywienia,

hodowli, prewencji choréb czy dobrostanu. Nowa forma przedstawiania danych w raportach wyni-
kowych, w ktérych oprécz informacji zebranych w czasie ostatniego doju kontrolnego (lub ostatnich
kilku dojow), znajduje sie ich analiza, to bardzo interesujaca i nowoczesna forma raportéw wyniko-
wych, wychodzaca naprzeciw wspomnianej wczesniej koniecznosci analizy danych. Hodowca ,wi-
dzi” w raportach nie tylko dane o swoich krowach, ale tez interpretacje tych danych na tle aktualnej
wiedzy. Moze takze poréwnac swoje wyniki z wynikami uzyskiwanymi w catej populacji krow oce-
nianych w Polsce. Szczegdlnie cenna jest analiza skutkow uzyskiwania przez krowy ztych wynikéw

produkcyjnych.

Prof. dr hab. Zygmunt M. Kowalski
Katedra Zywienia, Biotechnologii Zwierzat i Rybactwa
Uniwersytet Rolniczy w Krakowie

Cafa prawda
o mleku

Mleko i jego parametry to faktyczny obraz kon-
dyqji stada, wskazujacy silne i stabe strony pro-
dukgji oraz obszary, ktére wymagajg poprawy.
To réwniez motor napedzajacy wartosc¢ rynko-
wa gospodarstwa, poniewaz w przetworstwie

liczy sie zardbwno ilo$¢, jak i jakos¢ surowca, a ce-
ny skupu mleka w duzej mierze zalezg od profi-
lu produkgji zaktadu mleczarskiego. Ze wzgledu
na to ustuga oceny wartosci uzytkowej swiad-
czona przez Federacje oraz raporty wynikowe
bedace jej efektem sg najlepsza pomoca w po-
strzeganiu, interpretowaniu i wyjasnianiu zjawisk
zachodzacych w stadzie. To tez wazny funda-
ment skutecznej profilaktyki. Udostepniamy az

10 odrebnych tematycznie raportéw, bedacych
rzetelnym przeglagdem sytuacji w stadzie, a czesto
i podpowiedzig w kierunku koniecznosci popra-
wy wskaznikow odpowiadajgcych za ekonomike
produkgji. Dlatego w czerwcu 2020 roku odda-
lismy hodowcom do uzytku nowa, rozbudowa-
na forme raportéw wynikowych RW-1 STADO
i RW-2 PROBA. Oba dokumenty sg fundamen-
tem zarzadzania stadem bydta mlecznego,
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a otrzymuje je obligatoryjnie kazdy hodowca ko-
rzystajacy z oceny wartosci uzytkowej. W rapor-
tach postawilismy na intuicyjnos¢ wykorzystania
danych. Wyniki oceny prezentowane sg obec-
nie w formie przejrzystych tabel z danymi licz-
bowymi oraz ciekawych diagramow i grafow,
natomiast istotne zmiany wartosci parametrow
(rowniez w odniesieniu do norm i zakresow refe-
rencyjnych) ilustrowane sg sugestywnymi kolora-
mi. W RW-1 i RW-2 umiescilismy réwniez stowne
komentarze wskazujace na niepokojaca sytuacje

(...) najwazniejsze sq informacje o sktadzie mleka, bo pozwala-
Jjq mi dobrze ustali¢ zywienie w grupach. Niedozywienie krow
czy marnowanie biatka po prostu sie nie optaca. Analiza in-
formacji o poziomie komdrek somatycznych lub zagroze-
niu ketozq pomaga przeciwdziata¢ chorobom. Poprawitem
réwniez ditugowiecznosc¢ kréw i sprzedaje jatowice poza go-
spodarstwo. Analiza ttuszczu, biatka, mocznika to podsta-
wa ekonomicznej produkcji, poniewaz sktad sprzedawanego

do mleczarni mleka ma wptyw na jego cene.

w stadzie, przez co staty sie one wyjatkowo proste
do samodzielnej interpretadcji przez hodowcow.

Nasze raporty wynikowe gwarantuja hodowcy
rzetelng informacje, ta jednak daje mozliwosc re-
akgji, jezeli jest aktualna i fatwo dostepna. Dlatego
zaréwno tempo dostarczania informacji zwrot-
nej po probnym doju, jak i wygoda prezentadji
czy kompletnos¢ danych sg dla nas niezwykle
wazne. Nieustajgco rozwijamy funkcjonalnosc¢
naszej autorskiej aplikacji do zarzadzania sta-
dem bydfa mlecznego. Uzytkownicy programu
Stado OnLine, jezeli tylko majg dostep do Interne-
tu, zawsze i wszedzie mogg mie¢ wglad w wyniki
oceny lub analizowac obszary zwigzane z hodow-
la, rozrodem czy zdrowiem swoich krow. SOL
jest atrakcyjnym, bardzo wygodnym i komplet-
nym zrodtem informacji oraz analiz. To réwniez
dobrze dopasowane do potrzeb hodowcy na-
rzedzie optymalizujgce prace w stadzie, co wiece),
jest oferowane hodowcom bezptatnie w ramach
opfaty za ocene wartosci uzytkowe.

GR Andrzej Hoffmann, Baszkéw, woj. wielkopolskie

wydajnos¢ za 2020 rok — przecietnie 135 krow

o wydajnosci 12 989 kg mleka i 917 kg tH+b
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Raporty wynikowe sq niezbedne do podejmowania szyb-
kich i strategicznych decyzji w naszym gospodarstwie.
Duzq wage przyktadamy do zdrowotnosci kréw na pod-
stawie analizy sktadu chemicznego mleka, ze szcze-
golnym uwzglednieniem LKS. Bardzo wazne, jak nie
najwazniejsze, sq dla nas zagadnienia zwigzane z roz-
rodem, w tym OMW, a takze pokrycia i oczywiscie po-
chodzenie po ojcu (pomaga nam to przy doborze
do kojarzeri). W raportach wszystko jest w jednym miej-
scu, to takze podstawowa wiedza o zywieniu. W planach
mamy wprowadzenie programu SOL do zarzqdzania w naszym

gospodarstwie.

GR Dariusz i Urszula Kottuniak
Woélka Sosenska, woj. mazowieckie
wydajnos¢ za 2020 rok — przecietnie 74 krowy
o wydajnosci 10 951 kg mleka i 770 kg t++b

Inwestycja
to tez Zys

Jak mawia prof. Zygmunt Maciej Kowalski, specja-
lista od zywienia bydta, ,nie mysdl, jak oszczedzac,
mysl, jak zarabiac¢”. Wysoka wydajnos¢ pocigga
za sobg potrzebe zapewnienia zwierzetom lep-
szych, a co za tym idzie, czesto drozszych pasz.
Dbatos¢ o jakos¢ zywienia w stadzie, nawet jesli

10

generuje wzrost wydatkdw, optaca sie ze wzgle-
du na dodatkowo wyprodukowane mleko. Po-
nadto racjonalne zywienie paszg dobrej jakosci
pokrywa zapotrzebowanie bytowe i produk-
cyjne, utrzymuje tez krowe mleczng w dobrej
kondycji oraz wptywa pozytywnie na jej rozrod.
Dlatego na paszy dla zwierzat nie powinno sie
oszczedzac, ale w nig inwestowac. W zwigzku
z powyzszym Federacja od lat stara sie akcen-
towac wage prawidtowego zywienia i wtasciwej
organizacji rozrodu kréw w procesie produkdji.
Od ponad 12 lat stuzymy hodowcom poteznym
wsparciem w kwestiach zwigzanych z oceng zy-
wienia, zaleceniami, jak unikac¢ bteddéw zywie-
niowych, ale i nadzorem poprawnosci dawek
dla zwierzat oraz analizg sktadu pasz. Do zarza-
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dzania zywieniem warto podchodzi¢ racjonalnie,
a nieoceniong pomocg w tej kwestii s3 RW-
1 STADO i RW-2 PROBA z wynikami prébnych
dojoéw oraz poswiecony specjalnie temu za-
gadnieniu, bardzo szczegdtowy raport RW-11 Zy-
wienie. To kompendium wiedzy dla wszystkich
— hodowcow, doradcéw zywieniowych — zain-
teresowanych zarzadzaniem zywieniem w sta-
dzie kréw mlecznych. W 2020 roku opracowalismy
poradnik ,ZYWIENIE, PRAKTYCZNE PRZYKtADY
WYKORZYSTANIA RAPORTOW WYNIKOWYCH”,
zawierajacy szereg przydatnych wskazowek
oraz opis dziatan, jakie mozna/nalezy podjac
w celu poprawy warunkdw lub eliminacji zagro-
zen wynikajacych z nieodpowiedniego zywienia
bydta. Jednoczesnie, w przypadku powaznych

probleméw w stadzie, wynikajacych z btedow
zywieniowych, lub pytan odnosnie jakosci paszy,
nieustajaco i konsekwentnie zalecamy regularng
wspotprace z doradcg zywieniowym PFHBIPM.
Gwarantujemy profesjonalizm i kompleksowe
podejscie do kazdego problemu. Zatrudniamy
niezaleznych specjalistéw z wieloletnim stazem
doradczym i bogata praktyka, dla ktérych priory-
tetem jest praca nad dobrze zbilansowang dawka
pokarmowa, dostosowang do stanu fizjologicz-
nego, stadium laktagji i potencjatu produkcyjne-
go krowy.

1
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Rozrod ,
w dobie genetykKi

Produkgja i reprodukcja u krow mlecznych maja
ze sobg silny zwigzek. Wspotczesna krowa mlecz-
na produkuje mleko ,za wszelkg cene’, kosztem
wiasnego zdrowia i ptodnosci. Wszelkie zaniedba-
nia lub nieprawidtowosci maja swoje nastepstwa
ekonomiczne. Jezeli krowy wiecej chorujg i gorzej
sie zacielajg, rosng koszty weterynaryjne, wydtuza-
ja sie okresy nieprodukcyjne, zmniejsza sie liczba
cielat, a wzrasta koszt nasienia i powtorek zabie-
gow inseminacyjnych. Nie zapominajmy o kosz-
tach brakowania sztuk i remontu stada. Kazdy

korzystajacy z ustug Federacji moze liczy¢ na sta-
ty monitoring wskaZnikow ptodnosci oraz nasza
pomoc w dziataniach profilaktycznych i facho-
we doradztwo w unikaniu btedéw w uzytkowa-
niu stada.

Wyniki produkcyjne stada warunkuje genety-
ka i srodowisko, dlatego zalezy nam, aby stada
wspotpracujagcych z nami hodowcdw rosty w si-
te dzieki wysokiemu potencjatowi genetycznemu
zwierzat. Wyznajemy zasade, ze praca hodow-
lana to kapitat i dobra inwestycja w przysztosc.

Bedac specjalistami z zakresu genetyki, wskaze-
my cechy krow, ktére wymagajg poprawy, po-
mozemy w okresleniu celu hodowlanego stada
oraz zwrdcimy uwage na jego mocne i stabe stro-
ny. Stuzymy doradztwem w selekcji zwierzat, re-
komendujemy tez samice, ktére nalezy zostawic
na remont stada. Prowadzimy ustuge genotypo-
wania samic, a 0szacowanie genomowej wartosci
hodowlanej najlepiej opisuje potencjat genetycz-
ny na bardzo wczesnym etapie ich zycia. Wspie-
ramy hodowcodw w wykorzystywaniu informadji

12

o Indeksie Ekonomicznym, ktérego znajomosc
pozwala na optymalizacje pracy hodowlanej
z nastawieniem na zysk z produkcji mleka. Lep-
sze genetycznie zwierzeta wptywajg na dosko-
nalenie produkcji i zmniejszajg koszty utrzymania.
Poniewaz na zakupie dobrej genetyki nie powin-
no sie oszczedzac, gdyz tylko wiasciwie dobrane
i wartosciowe buhaje przyniosg zysk w postaci
produkcyjnych, zdrowych i dtugowiecznych co-
rek, prowadzimy ustuge doboru buhajéw do ko-
jarzen (tzw. DoKo).
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(...) Bez rzetelnych, szybko otrzymywanych informadji nie da sie
wyprodukowac dobrego jakosciowo mleka. Czesto zdarza sie,
ze podczas doju na hali sprawdzam poszczegdine kro-
wy na smartfonie, na ktdrym mam RW-2. Analizuje na
biezgco m.in. wydajnos¢, ttuszcz, biatko, LKS i mocznik
— wskazniki odzwierciedlajgce zywienie kréw. Wyniki oce-
ny sq podstawq decyzji zwigzanych z utozeniem daw-
ki zywieniowej czy remontem stada. Widac w nich, czy
wszystko jest w dobrze, czy ewentualnie jest jakis element
do poprawy. Waznym aspektem pracy hodowlanej w moim
gospodarstwie jest rozréd. Korzystam z badari na cielnos¢ PAG,
bo pozwala zaoszczedzi¢ czas i pienigdze. W najblizszym czasie

chcemy wprowadzi¢ w naszym gospodarstwie system SOL, bo pomoze nam
to efektywnie zarzqdzac stadem i szybko podejmowac decyzje zwigzane
Z naszymi zwierzetami

PR

Woijciech i Jagoda Kempisty
Zaremby Lesne, woj. mazowieckie
wydajnos¢ za 2020 rok — przecietnie 98 krow

o wydajnosci 12 334 kg mleka i 962 kg tH+b
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Doradzamy -
w kazdej kwestii

Jako organizacja dziatajaca na rynku od ponad
¢wierc¢ wieku doskonale wiemy, ze na rozwdj sta-
da wptywa umiejetnos¢ wykorzystania informacji
dostepnych z bardzo wielu zrédet oraz mozliwos¢
czerpania z do$wiadczenia innych. Zawsze pod-
kreslamy, ze warto positkowac sie fachowym do-
radztwem, co jest dobrg inwestycja, poniewaz
pozwala unikac kosztéw, jakie trzeba poniesc,
szukajac rozwigzania na wtasng reke. Wazne,
aby doradca posiadat odpowiednig wiedze i prak-
tyke, byt niezalezny i obiektywny w swoich dzia-
taniach, a do takich oséb nalezg miedzy innymi
specjalisci PFHBIPM. Nasze ustugi doradcze skupio-
ne s3 na najwazniejszych dla hodowcoéw obsza-
rach: od spraw zywienia i paszoznawstwa, poprzez

14

wskazowki nt. roli pracy hodowlanej w stadzie,
doboru optymalnych par rodzicielskich do ko-
jarzen, mozliwosci wynikajacych z wykorzysta-
nia szacowania genomowej wartosci hodowlanej,
na zagadnieniach skupionych pod nazwa ,do-
radztwo ogdlne” konczac. Restrykcje ze wzgle-
du na COVID-19 w zadnej mierze nie byty dla nas
przeszkoda w udzielaniu wsparcia potrzebujacym
hodowcom. Uruchomilismy opcje doradztwa



OPLACALNA PRODUKCJA MLEKA Z PFHBiPM

on-line, a z chwilg zniesienia wymogu izolacji wro-
cilismy do kontaktu bezposredniego lub wariantu
hybrydowego fgczacego obie formy wspdtpracy
z klientem. Ogromnym zainteresowaniem hodow-
cow cieszyta sie Swiadczona przez nas bezptatnie
ustuga sporzadzenia Planu Poprawy Dobrosta-
nu Zwierzat w kontekscie mozliwosci pozyska-
nia srodkéw z Europejskiego Funduszu Rolnego
na Rzecz Rozwoju Obszardw Wiejskich w Ramach
Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich (PROW)
na lata 2014-2020. Poniewaz zapalenie wymienia
jest jedna z najbardziej kosztownych choréb w ho-
dowli bydta mlecznego, pracowalismy nad kon-
ceptem specjalistycznego doradztwa w zakresie
higieny doju i profilaktyki mastitis. W mysl zasady
,lepiej zapobiegac niz leczy¢” staramy sie wspo-
magac¢ hodowcow w optacalnej produkcji mleka

(...) Dobre zywienie, genetyka oraz dobrostan sq podstawq
uzyskania optymalnego wyniku ekonomicznego. Korzystam

z programu Doko, aby we wtasciwym kierunku prowadzi¢
hodowle. Wazne jest réwniez genomowanie. Pozwala wyse-
lekcjonowac najlepsze sztuki, ktdre stanq sie podstawq stada.
Program SOL jest bardzo waznym narzedziem w mojej codzien-

poprzez utrzymanie wysokiego statusu zdrowot-
nego stada. Poza wskazéwkami odnosnie reduk-
gji poziomu komaorek somatycznych i instruktazu
nt. interpretacji analiz z dostepnych raportow wy-
nikowych, dziatamy w kierunku optymalizacji zy-
wienia, poprawy warunkéw utrzymania, a nawet
porad w zakresie doboréw $rodkéw do higieny
doju. Ustuga doradcza, definiowana jako Nadzor
Somatyczny, jest skomasowanym dziataniem ma-
jacym na celu prewencje mastitis poprzez wczes-
ne rozpoznawanie przyczyn wystepowania tej
jakze kosztownej choroby bydta. Doradztwo pro-
wadzone jest na terenie catego kraju i obejmuje
dwa interesujace warianty wspotpracy z klientem
— Audyt somatyczny lub Pakiet Somatyka PLUS.

nej pracy ze stadem. Moge przy jego pomocy wykonac sporo analiz,
zestawieni i innych uzytecznych rzeczy. Uzywam go do szybkiego i wygodnego reje-

strowania zabiegow inseminacyjnych. Uwazam, Zze ekonomika produkcji mocno zalezy
od dobrego rozrodu w stadzie, a ten z kolei jest mocno powigzany z dobrym zywieniem.
Wazny jest dla mnie okres miedzywycieleniowy oraz wiek pierwszego wycielenia w przy-

padku pierwiastek. Wyniki oceny zestawione w catos¢ obrazujq faktyczny stan nasze-
go stada, dlatego na ich podstawie mozemy podjqc odpowiednie dziatania. Analizujqc
kolejne raporty wynikowe, weryfikuje, czy podjete przeze mnie dziatania byty stuszne.

Zeby planowac, trzeba wyznaczy¢ cel oraz sukcesywnie dqzyc¢ do jego realizacji,
ale podstawq jest okreslenie stanu faktycznego, bo to on stanowi punkt wyjsciowy (...)

tukasz Kap
Brzostéwiec, woj. lubelskie
wydajnos¢ za 2020 rok - przecietnie 26 kréw

o wydajnosci 7 923 kg mleka i 588 kg tHb
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Federacja
W SiecCi

Specyfika 2020 roku — brak kontaktu bezposred-
niego podczas spotkan, wystaw zwierzat ho-
dowlanych czy konferencji — zmotywowata nas
do poszerzania dziatalnosci przez Internet i media
spotecznosciowe. Otworzyty sie przed nami nowe
perspektywy do rozwoju i prezentacji naszej ofer-
ty, a co wiecej, zyskaliSmy oryginalne ptaszczy-
zny komunikacji z hodowcami. Dzieki utworzeniu
grupy dyskusyjnej ,Ocena PFHBIPM" na jednym
z portali social media mozemy obecnie bardzo
szybko i na biezgco reagowac na problemy i po-
trzeby naszych wspoétpracownikdw-hodowcdw.
Nasza relacja z hodowcami weszta na wyzszy
poziom porozumienia, gdyz majac ze sobg staty
kontakt, mozemy stuzy¢ fachowg porada, a takze,
co szczegdlnie dla nas wazne, uczy¢ sie. Dosko-
nale zdajemy sobie sprawe, ze $wiat hodowlany
caty czas sie rozwija. Dlatego Federacja musi do-
trzymywac kroku najlepszym, korzystac ze spraw-
dzonych doswiadczen i wzorcow, a te w wymiarze
co najmniej praktycznym gwarantuje dobra
wspotpraca z hodowcami.

Ocena PFHBiPM

& Grupa Prywatna - 2,1 tys. czlonkow grupy

Sy =902939°9

Informacje ~ Dyskusja  Pokoje  Czonkowie  Wydarzenia  Multimedia Pliki Q-

ﬁ‘ O czym myslisz, Marcin?

Pokj

Informacje

(& zdjecie/film & o

Z powiadomiers

R oo W udcsipr ek
180028

r
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PIDECIE MLEKO :)

PRODUKUDEMY
DLA WAS!

s

Zadebiutowalismy rowniez jako twaércy i modera-
torzy kampanii spotecznych. Akcja ,Dziekujemy,
ze pijecie mleko”, w ktérej hodowcy i producen-
ci mleka dziekujg konsumentom za ich wktad
w rozwoj rodzimego rynku mlecznego, okaza-
ta sie ogromnym sukcesem. Bedzie on przyczyn-
kiem do prawdopodobnych dziatan tego typu
w przysztosci. Cieszy fakt, ze profile kampanii bi-
ja rekordy w liczbie zaangazowanych uzytkow-
nikdw Internetu i niemal kazdego dnia dotaczaja
do niej nowi hodowcy bydta i producenci mleka.

Doskonale wiemy, ze nikt nie produkuje mleka
w ramach hobby. Wazne jest, aby na surowcu
zarabia¢. Mamy nadzieje, ze korzystanie z ustug
PFHBIPM w duzym stopniu utatwia osigganie
pozadanych efektow.

Teraz pozostaje nam tylko z optymizmem pa-
trze¢ w przysztos¢, majac nadzieje, ze pandemia
jak najszybciej wygasnie, a taki rok jak minio-
ny 2020 bedzie tylko epizodem w historii pol-
skiego mleczarstwa i produkgji mleka. Z naszej
strony pragniemy zapewni¢, ze kazdy hodowca
bydta czy producent mleka moze liczy¢ na po-
moc, fachowa porade i narzedzia, ktére w ogrom-
nym stopniu wspomoga jego prace we wiasnym
stadzie.



OCENA

BYDLA MLECZNEGO

. 797 423
19 641 ERIN

-

-~
-

S ®_ MLEKO
8 823 kg
. ' \-:\-/zs'zssu rlw(kgu do 2019r.

TLUSZCZ 12 Kk
+
& / 359 kg Wstosugnku
4,07% do 2019r.
TLUSZCZ + BIALKO

660kg .-~

( 4
+21 kg BIALKO
w stosunku do 2019 . 301 kg +9 kg
w stosunku
S~— 3,4]% do 2019 .

BEZ OCENY wydajnosé krow 5 564 kg mleka

Wyliczena witasne PFHBiIPM na podstawie danych GUS
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Wyniki oceny wartosci uzytkowej
w zakresie cech produkcji mleka

Czesc analityczna

Wedtug wstepnych danych GUS, w 2020 roku utrzymata sie tendencja redukgji krajowego pogtowia
kréw. Dane za grudzien 2020 roku wskazujg nieznaczny, 0,6% spadek w stosunku do grudnia 2019 ro-
ku. Wieksza dynamike zmian pogtowia obserwowano na przestrzeni catego 2020 roku, tylko w po-
réwnaniu do czerwca stan krow obnizyt sie o 3,1%. Liczebnos¢ krow uzytkowanych mlecznie zmalata
0 ponad 38 tys. zwierzat (2%). Instytut Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki zywnosciowej — PIB podaje,
ze w 2020 roku, w warunkach pandemii wywotanej przez COVID-19 i recesji w gospodarce narodowej,
koniunktura na rynku mleka jest relatywnie dobra, a przemyst mleczarski generuje duzy popyt na su-
rowiec. Jednoczednie postepuja procesy koncentracji bazy surowcowej polegajagce na zmniejszaniu
liczby dostawcow przy jednoczesnym wzroscie Sredniej wielkosci dostawy z gospodarstwa. Specja-
lisci z Instytutu przewiduja, ze o przysztym stanie pogtowia kréw zdecyduje dobra koniunktura ryn-
kowa, ktéra bedzie uzalezniona przede wszystkim od skutkdw spoteczno-gospodarczych pandemii.

Pogtowie kréw w Polsce - tendencja

b

w XII 2020
spadek
2 391 308 sztuk w stosunku -O,G%
Pogtowie kréw w Polsce do XI1 2019 r.

A 90%

Stan

DRI 2 125 694 srtuk g

do XI12019 r. Krowy uzytkowane mlecznie

2\ 369%

Stan

na 31 XIlI -
2020 785 008 sztuk spadek

Krowy objete ocena wstosunku -2 0%
wartosci uzytkowej do XI1 2019 r.

n.
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Procentowy udziat populacji ocenianej w pogtowiu kréow mlecznych ogétem, stan na 31 grudnia

Udziat kréw ocenianych w pogtowiu

- 5 krow mlecznych ogdtem
2000 36,93%

2019 37,14%
2018 SF 36,87%

pomorskie

warminsko-mazurskie

zachodniopomorskie

podlaskie
35,62

mazowieckie
29,77
2015

35,60%

2006

swietokrzyskie IUL;e7ls,k6ie7 2010 2 3 ’ 9 3 0/0
19,45%

matopolskie podkarpackie

15,38 21,34

. <20% ‘ 20-29,9 % ‘ 30-39,9% ‘ 40-49,9 % ‘ 50-59,9 % . >60%

Udziat kréw ocenianych w pogtowiu ogétem w wybranych krajach europejskich

Estonia
zechy

C
( Holandia CRV
' Dania
B |
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W 2020 roku, po raz pierwszy od wielu lat, odnotowano spadek populacji aktywnej krow mlecz-
nych. W stosunku do 2019 roku, redukcja pogtowia krow ocenianych w skali kraju siegneta poziomu
ponad 23 tys. (2,8%). W ukfadzie terytorialnym najwiekszy udziat w regresie pogtowia popula-
cji aktywnej miaty wojewddztwa dominujace w towarowej produkgji rolnej: podlaskie (44%),

warminsko-mazurskie (21%) i mazowieckie (17%).

Krowy oceniane mlecznie - przecietnie

warminsko-mazurskie

zachodniopomorskie

podlaskie

mazowieckie

145312

wielkopolskie

159 890

todzkie

podkarpackie

. <10 tys. ‘ 10-20 tys.

153 906

lubelskie

32406

20-30 tys. ‘ 30-40tys. (@) 40-501ys. ‘ 50-100 tys.

Stan krow mlecznych pod oceng

2020 797 423 szt.

2019 (-7 820653 szt.
2018 ﬁ 813 901 szt.

2015 ﬁ 753 613 szt.
2010 ﬁ 598 402 szt.
2006 (w7 520666 szt.

100-150 tys. . > 150 tys.

Stada pod ocena

pomorskie

'944

kujawsko-pomorskie

warminsko-mazurskie

1462

podlaskie
3760

mazowieckie
3871

wielkopolskie

3377

todzkie
1389

dolnoslaskie

182

lubelskie

930

opolskie

276

podkarpackie
318

. <200 ‘ 200-699 ‘ 700-999 ‘ 1.000-2 999
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Stan stad ocenianych

2019 20 644

2018 agg 20 896

2010 19 323
2006 «x7 18 046

> 3000



WYNIKI OCENY WARTOSCI UZYTKOWEJ KROW MLECZNYCH

W 2020 roku postepowat proces koncentracji chowu krow mlecznych i produkcji mleka, stad zmiany
w strukturze stad ocenianych w Polsce. Z rynku ubywaja mate gospodarstwa rodzinne, a Srednie
i duze spedjalizuja produkcje, zwiekszajac obsade zwierzat i wysokos¢ dostaw surowca.

Stada pod oceng - przecietna wielkos¢

Przecietne stado oceniane

2020 40,6 szt.
200 = [y 39,8 szt.

2018 m?‘ 39,0 szt.

pomorskie

,9

warminsko-mazurskie

43,2

zachodniopomorskie

podlaskie
40,9

kujawsko-pomorskie

mazowieckie

37,5

wielkopolskie

todzkie
32,6

dolnoslaskie

88,5

lubelskie

34,8

2015 mﬂ 35,9 szt.

$wietokrzyskie

4

2010 I MR 31,0 szt.

2006 ﬁ 30,6 szt.

Slaskie
54,7

matopolskie

17,4

podkarpackie
22,5

. <20 ‘20729,9 ‘ 30-39,9 ‘ 40-49,9 50-79,9 . 80-89,9 . >90

Struktura stad i pogtowia ocenianego wg stanu na koniec grudnia 2020 r.

(@)
8 MR obory @A krowy
(o))
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g N
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O
o ™
N
M
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~ © o)) 2 M
(00}

P o6% | 101
) 0.3% | 61
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Wedtug IERIGZ-PIB produkcja mleka determinowana jest gtéwnie przez dwa czynniki: pogtowie kréw
mlecznych oraz ich wydajnos¢, ktérej poziom w 2020 roku, w efekcie dobrych zbioréw pasz objetos-
ciowych i tresciwych, wzrdst o okoto 1,1% w stosunku do 2019 roku. Natomiast produkcja mleczna krow
objetych oceng uzytkowosci osiggneta przyrost na poziomie az 3,4%, na co w duzej mierze sktadajg sie
efektywna praca hodowlana i skuteczne zarzadzanie stadem w oparciu o szereg czynnikéw, od gene-
tycznych po srodowiskowe, PFHBIPM pomaga monitorowac poprzez dostarczanie hodowcom odpo-
wiednich narzedzi, w tym informatycznych, oraz doradztwo.

8 823 KG

301 KG 3,41%
MLEKA =

BIALKO

(+3,91%)

WYDAINOSC
W OCENIE

2020

(+3,46%) (+3,29%)

660 KG

TLUSZCZ+BIALKO

359 KG 4,07°

TLUSZCZ

4% 96 <875%

SEKTOR SEKTOR ROLNICY

PUBLICZNY PRYWATNY INDYWIDUALNI

33 661 szt. 763 762 szt. 667 985 szt.
MLEKO TL+BI MLEKO TL+BI MLEKO TL+BI
11219 KG 826 KG 8 718 KG 653 KG 8 549 KG 643 KG
TLUSZCZ @o BIALKO TLUSZCZ @o BIALKO TLUSZCZ @o BIALKO

R 443KkG @ 383KG R 356 KG © 297 KG R 351K © 292 KG

3,95% 3.41% 4,08% 3.41% 411% 3.41%
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Krowy oceniane - przecietna wydajnos¢

pomorskie

‘8 168

kujawsko-pomorskiel

. R warminsko-mazurskie
zachodniopomorskie

8 050

pomorskie

‘8 347

kujawsko-pomorskiel

. R warminsko-mazurskie
zachodniopomorskie

8296

podlaskie
8479

podlaskie
8697

lubuskie
9261

mazowieckie

8411

wielkopolskie

8995

mazowieckie

8642

todzkie
8335

wielkopolskie
9419 I

opolskie

dolnoslaskie
9350

lubelskie
8362

todzkie
8669

dolnoslaskie
9706

Swietokrzyskie

7897

Slaskie

lubelskie
9137

8724

Swietokrzyskie

8149

Slaskie

9433

matopolskie podkarpackie
5969

6181

matopolskie podkarpackie
6112

6241

O <svs ‘ 6,0-7,0 tys. ‘ 7,0-80tys. ‘ 88,5 tys.

85901ys. @ 9095tys @ >951ys

g0k B823KG
8298 KG

7 865 KG

7 441 KG

6664kg ©6980KG

weo 0 0 B 8 B

2006 2010 2013 2016 2018 2019 2020
A8 A A AR
500 KG
526 KG 560 KG
588 KG
615 KG 639 KG
660 KG

pomorskie

warmirisko-mazurskie

600

pomorskie

warmirisko-mazurskie

615

podlaskie

podlaskie

lubuskie

694

wielkopolskie

672

wielkopolskie

701

todzkie

dolnoslaskie 627

694

todzkie
649

lubelskie
628

dolnoslaskie

719

opolskie

702

$laskie
674

lubelskie

654

$laskie

694
matopolskie

445

podkarpackie
470

matopolskie podkarpackie
449

468

@ 400499kg ‘ 500-599 kg ‘ 600-649 kg ‘ 650-699 kg

> 700 kg
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W Polsce ocena wartosci uzytkowej w zakresie cech produkcji mleka prowadzona jest przy uzyciu me-
tody A, gdzie probne udoje oraz dokumentacja prowadzone s3 przez upowaznionego pracownika
PFHBIPM. W ramach tej metody oferujemy hodowcom wiele réznych jej wariantéw. R6znig sie one cze-
stotliwoscig probnych dojéw, liczba préb w ciggu doby, wykorzystaniem technologicznych udogodnien
oraz sposobem pozyskiwania danych.

Krowy oceniane - przecietna wydajnosc¢ dla kg mleka i sumy ttuszcz + biatko

‘319, AT 4 A4 AR 4 AT 6 A8 A6 AZ 4 ARS8 AZ6 AR 6

KROWY 598638 130 611 22157 17 376 12 645 5703 3789 2658 1944 1903
szt. szt. szt. szt. szt. szt. szt.

szt. szt. szt.

5

STADA 16851 1666 230 308 506 24 6 26 7 17

(1

MLEKO 8460 10100 10159 8300 7826 11 845 12623 9936 11833 10042
KG KG KG KG KG KG KG KG KG KG

[

TLUSZCZ 637 745 746 620 592 867 889 730 856 750
+BIALKO K¢ e e

Przecietna wydajnosc dla kg mleka
w wybranych krajach europejskich

NS

%

<
=

Finlandia
Holandia CRV

Hiszpania

Dania
7
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OCENA WARTOSCI
UZYTKOWE3J

Precyzyjne i uzyteczne narzedzie
optymalizujgce dziatania odpowiadajgce
za sprawne zarzadzanie hodowlg
I produkcjg mleka

72 3

o /’/‘

797 423

krow pod oceng,

co stanowi blisko 37% ~

krow mlecznych w Polsce przy sredniej wydajnosci

8 823 kg

mleka od sztuki

wyprodukowano w 2020 roku

> 7 miIn ton mileka,

co stanowi:

skupowanego krajowej produkcji
surowca mleka surowego
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Na preferencje hodowcow odnosnie chowu i hodowli konkretnej rasy wptywa wiele czynnikow,
ktore prowadza do wyboru jednych, a odrzucenia innych zwierzat. Poza wydajnoscia mleczng
istotnych jest wiele innych parametréw, takich jak: zdolnos¢ zwierzat do adaptacji w realnych wa-
runkach srodowiskowych i zywieniowych, czas uzytkowania, dtugowiecznos¢ i tempo brakowania
krow, wiasciwosci zdrowotne i technologiczne mleka oraz ptodnosc i tatwosc wycielen. W Polsce
do najwazniejszych ras bydta mlecznego naleza wysokowydajna polska holsztyrisko-fryzyjska
dwoch odmian barwnych oraz simentalska. Pozostate rasy stanowia juz mniejszy odsetek catej
populacji bydta mlecznego w ocenie uzytkowosci.

Struktura rasowa kréw mlecznych pod oceng

HO CZARNO-BIALA
, MS KRZYZ. BEZ RAS MIESNYCH
@D R\ CZERWONO-BIALA
'15"
A\

o
olo
4;‘ 6°I° @D sMSIMENTAL

POZOSTALE
\t“o[o - 9 0,50% oS ZR POLSKA CZERWONO-BIAtA
v 0,48% D INNE RASY
0,44% oD MO MONTBELIARDE
RP POLSKA CZERWONA
ZB POLSKA CZARNO-BIALA
0,12% D JE JERSEY
BG BIALOGRZBIETA
0,05% e NR CZERWONA NORWESKA
0,04% @B BS BROWN-SWISS
84,91% 0,03% @ SR SZWEDZKA CZERWONO-BIALA

Rasa holsztynsko-fryzyjska odmiany czarno-biatej dominuje w strukturze rasowej kréw mlecznych
w Polsce. Jest to rasa o typowo mlecznym kierunku uzytkowania, z genetycznie zaprogramowang
wysoka produkcjg mleka. W rasie figuruja tzw.,krowy rekordzistki’, do ktorych nalezy STOKROTKA 3
ze stada Wojciecha Mazurka z Kozuchowa (woj. mazowieckie):

2 ™ P & % 0O

laktacja mIeko tlu szcz tluszcz biatko blalko th+bi
kolczyk ojciec nr kg kg

PL-005407270513 PL-005132477003 3 24752 620 2,5 726 2,93 1346
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Krowy oceniane - tendencja w rasach

R %1 0O

If:g‘r)v mLegko tluksgzcz tlu{;ozcz biﬂlgko big/loko tll-(I-ngoi
PHF czarno-biata 67724930 9076 368 4,05 308 3,39 676
-19704,30 309 13 0 9 -0,02 22
PHF czerwono-biata 3006790 8134 339 4,17 280 3,44 619
-1610,30 255 10 0 7 -0,02 17
Simentalska 1001590 6531 272 4,16 225 3,45 497
-366,80 179 6 -0,03 4 -0,03 10
Polska czerwona 2820,10 3520 150 4,26 118 3,36 268
-89,00 -39 -3 -0,03 -3 -0,03 -6
Jersey 97820 6711 344 512 261 3,89 605
-31,00 214 11 0 10 0,03 21
Montbeliarde 3476,70 8180 331 4,05 287 3,51 618
-51,50 79 3 0 0 -0,03 3
Biatogrzbieta 813,00 4330 176 4,07 145 3,35 321
29,60 362 14 0 13 0,02 27
Polska czerwono-biata 3952,710 4393 181 4,12 143 3,25 324
9,10 -5 -1 -0,02 -2 -0,04 -3
Polska czarno-biata 183920 4723 197 4,16 156 3,31 353
-160,10 164 9 0,03 4 -0,02 13
Brown swiss 328,10 6874 302 4,39 243 3,54 545
11,00 424 25 0,09 12 -0,04 37
Szwedzka czerwona 247,80 7776 341 4,39 282 3,62 623
-29,70 129 2 -0,04 3 -0,03 5
Norweska czerwona 380,80 7560 328 4,34 267 3,53 595
41,60 26 5 0,05 2 0,01 7
Krzyzéwki bez miesnych 6157740 7624 321 4,21 262 3,44 583
-1987,70 228 10 0 7 -0,01 17

——— spadek ——— wzrost ——— bez zmian
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Krowy oceniane - przecietna wydajnosc¢ dla kg mleka rasy PHF odmiany czarno-biatej

Wydajnos¢ mleczna rasy PHF HO

2020 —19 076 kg

2019 B 8767 kg
2018 B 8 298 kg

2015 B 7 950 kg

pomorskie

.8 560

kujawsko-pomorskie

warminsko-mazurskie

8523

zachodniopomorskie

podlaskie
8856

mazowieckie

8800

lubelskie

8947

2010 B 6 980 kg
2006 | [ 6664 kg

podkarpackie

O <s0us ‘ 8,0-849 tys. ‘ 8,5-8,99 tys. ' 9,0-9,49 tys. 95-1001ys. @ >1001ys

Krowy oceniane - przecietna wydajnos¢ dla sumy ttuszcz + biatko
rasy PHF odmiany czarno-biatej

Wydajnos¢ t+bi rasy PHF HO

2020 676 kg

oo -| B 654kg

2018 é 615 kg
2015 é 590 kg

podlaskie
665

lubuskie

750

dolnoslaskie

758

lubelskie

667

2010 é 526 kg

756
$Slaskie

708

2006 é 500 kg

matopolskie

622

podkarpackie
570

. <600kg ‘ 600-650 kg ‘ 651-700 kg . 700-750 kg . > 750kg
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Krowy oceniane — wybrane parametry ptodnosciowe

POLSKA

SEKTOR PUBLICZNY

SEKTOR PRYWATNY

A

ROLNICY INDYWIDUALNI

2020
2019
2018
2015
2010
2006

(=7

Rasy
oceniane

PHF czarno-biata

PHF czerwono-biata
Simentalska

Polska czerwona
Jersey

Montbeliarde
Biatogrzbieta

Polska czerwono-biata
Polska czarno-biata
Brown Swiss
Szwedzka czerwono-biata
Norweska czerwona

804

e}

Wiek 1.
wycielenia

750

807

814

e}

Wiek 1.
wycielenia

804
812
816
824
817
825

et

Wiek 1.
wycielenia

800
810
861
860
815
849
889
839
915
904
805
794

430

@

Okres
mwyc.

410

431

433

Okres
mwyc.

430
433
431
432
430
420

@

Okres
mwyc.

432
427
413
428
419
416
407
422
444
449
423
416

146

Okres
miedzycigzowy

130

147

149

?

Okres
miedzyciazowy

146
149
147
149

?

Okres
miedzycigzowy

148
143
126
130
133
129
116
130
153
160
146
130

279

&,

Dtugosc
cigzy

277

279

279

&

Dtugosc
cigzy

279
279
279
280

&

Dtugosc
cigzy

279
280
285
284
280
283
281
282
280
285
278
279

5

Okres
zasuszenia

61

57

57

x

Okres

zasuszenia

58
59
59
63

a

Okres

zasuszenia

57
60
64
85
67
63
90
73
78
64
60
59
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Krowy oceniane — wybrane parametry ptodnosciowe

pomorskie

‘814

pomorskie

.429

warmirisko-mazurskie

839

. . warminsko-mazurskie
zachodniopomorskie

428

zachodniopomorskie

podlaskie
821

podlaskie
438

mazowieckie

810

mazowieckie

437

lubuskie

423

wielkopolskie

. 425
o

todzkie

todzkie
432

dolnoslaskie

418

lubelskie

803

lubelskie

438

$laskie
793

Slaskie

414

‘matopolskie

podkarpackie
850

matopolskie

427

podkarpackie
427

@ <750 @ 20799 @ soosso @ »e50dni @ -0 @ 20 > 430

Ze wzgledu na silny zwigzek pomiedzy cyklem produkcyjnym a reprodukcyjnym u kréw mlecz-
nych, dbato$¢ o wtasciwe wskazniki rozrodu istotnie wptywa na ekonomike hodowli i produkcje
mleka. Realnym wsparciem w prawidtowym zarzadzaniu rozrodem sg ustugi PFHBIPM, czyli staty
monitoring wszystkich elementéw odpowiadajacych za reprodukcje w stadzie. Jednym z naj-
wazniejszych parametrow Swiadczacych o efektywnosci rozrodu krow jest okres miedzywyciele-
niowy i ocena jego dtugosci jako miary cielnosci i poziomu produkcji mlecznej. Natomiast wiek
pierwszego wycielenia jest waznym wyznacznikiem wydajnosci mleka w czasie pierwszej laktacji.

Okres miedzywycieleniowy
w wybranych krajach europejskich

Szwecja

Szwajcaria
Estonia

Stowacja
o
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Tabela nr 1. Przecietne wydajnosci ocenianych kréw mlecznych w latach 1912-2020

Przecietnie Krowy wpisane do ksiag

thuszcz thuszcz biatko biatko thuszcz biatko
kg % kg % % )

1912 2000 2162 -

1950 **62 151 3023 102 3,39 = = **11469 3535 342 =
2000 387645 5379 | ***222 412 175 3,26 150 445 5490 | ***414 3,25
2015 | 753613 7771 318 409 261 336 573162 7676 4,01 3 29
2019 820653 8530 347 2 342 566 325 8 506 397

** - dane dotyczace 1949r; ***-od 1980r. przecietna wydajnosc za laktacje 305 dni doju

Tabela nr 2. Przecietne wydajnosci ocenianych kréw mlecznych wedtug wojewédztw

: tluszczu

Wojewddztwo p\:vzi:fll(%télza kr<:>w ' mleka tlu§zcz

o przecietnie kg + biatko
Lubuskie 74 92,6 68544 | 9935 395 398 344 346 739 423 792
Opolskie 276 81,0 223640 | 9798 | 397 405| 336 343 733 414 777
Dolnoslaskie 182 88,5 161086 9706 387 | 399 332 342 719 418 787
Slaskie 323 54,7 176800 = 9433 374 | 396 320 339 694 414 793
Wielkopolskie 3377 473 1598898 « 9419 378 4,01 323|343 701 425 788
Kujawsko-Pomorskie | 1555 40,1 623394 8992 | 365 | 406 305 339 670 428 791
Zachodniopomorskie = 230 529 12172,8 | 8939 361 404 301 337 | 662 427 788
Lubelskie 930 34,8 324060 8724 | 356 | 408 298 342 654 438 803
Podlaskie 3760 409 1539058 | 8697 358 412 297 342 655 438 821
todzkie 1389 326 452797 8669 | 355 | 410 294 339 649 432 785
Mazowieckie 3871 375 1453122 8642 358 414 295 341 653 437 810
Pomorskie 944 359 338739 8347 | 336 | 403 282 338 618 429 814
Warminsko-Mazurskie = 1462 432 631865 | 8296 337 406 278 335 615 428 839
Swietokrzyskie 249 26,9 66980 8149 337 414 275 338 612 434 805
Podkarpackie 318 22 5 71700 6241 258 | 413 210 337 468 427 850
Matopolskie 121822 6112 | 246 4,03 203 3732 808

mmm

Tabela nr 3. Przecietne wydajnosci ocenianych kréw mlecznych wedtug ras,
wojewddztw i RO

Liczba | Przecietna Przecietna wydajnos¢

Wojewo6dztwo :
Region Ocen stad | liczba _ tuszcu | biakka | tuszce
oy ke kow ke kg % g | w bk

RASA POLSKA HOLSZTYNSKO - FRYZYJSKA odmiany CZARNO-BIALEJ (HO)

Lubelskie 912 263017 | 8947 | 363 | 406 | 304 | 340 667 440 800
todzkie 1383 383992 | 8820 | 360 | 408 | 297 | 3,37 657 435 783
Matopolskie 252 38798 | 8642 | 334 | 3,87 | 288 | 333 622 435 796
Mazowieckie 3837 1243279 | 8800 | 363 | 412 | 299 | 340 662 439 809
Podkarpackie 135 19276 | 7726 | 312 | 404 | 258 | 334 570 450 820
Podlaskie 3721 1339089 | 8856 | 363 | 410 | 302 | 341 665 440 818
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S Liczba | Przecietna Przecigtna wydajnos¢
WOJ?WOdZtWO stad liczba t{uszcz
Region Oceny : .
AR
Swietokrzyskie
RO PARZNIEW 333 839,1 4,10 300 3,40
Dolnodlaskie 159 12512,8 110286 | 407 | 396 | 351 | 341 758 416 776
Lubuskie 74 63288 | 10105 | 400 | 396 | 350 | 346 750 425 787
Opolskie 263 17103,7 | 10169 | 408 | 4,01 | 348 | 342 756 412 768
Slaskie 3N 155002 | 9679 | 380 | 393 | 328 | 3,39 708 415 791
Wielkopolskie 3369 | 1428304 | 9578 | 382 | 399 | 328 | 342 710 426 785
[ROPOZNAN | 4176 1942759 | 9696 | 386 3,98 | 332 718 423

Kujawsko-Pomorskie 1545 560265 | 9170 | 371 | 404 | 310 | 338 681 429 789
Pomorskie 939 292898 | 8560 | 343 | 401 | 288 | 336 631 430 807
Warminsko-Mazurskie 1439 536900 | 8523 | 344 | 404 | 284 | 3,33 628 431 835

Zachodniopomorskie 222 101280 | 9372 | 376 | 401 | 314 | 335 690 426 779
RO BYDGOSZCZ 4145 |149134,3 | 8824 | 357 | 4,04 | 297 | 3,36 654 430

POLSKA 18799 |677249,3 | 9076 | 368 | 4,05 | 308 | 3,39 676 432
RASA POLSKA HOLSZTYNSKO - FRYZYJSKA odmiany CZERWONO-BIALEJ (RW)

Lubelskie 487 1090,8 | 8180 | 343 | 419 | 282 | 345 625 438 794
toédzkie 683 13223 | 8324 | 341 | 410 | 284 | 341 625 421 785
Matopolskie 332 16209 | 6980 | 287 | 411 | 235 | 336 522 423 804
Mazowieckie 2299 55815 | 8114 | 341 | 420 | 279 | 344 620 432 812
Podkarpackie 139 5149 | 6794 | 290 | 427 | 230 | 3,39 520 437 833
Podlaskie 2320 66559 | 8082 | 339 | 419 | 279 | 345 618 431 828
Swietokrzyskie 143 3383 | 7969 | 344 | 431 | 271 | 340 615 428 824
[ROPARZNIEW | 6403 171246 7983 | 334 4,18 274 608 | 430 814 |
Dolnoslaskie 117 14855 | 8259 | 349 | 422 | 283 | 342 632 444 831
Lubuskie 24 495 | 8971 | 362 | 404 | 325 | 3,62 687 437 825
Opolskie 230 37903 | 9021 | 376 | 417 | 310 | 344 686 418 792
Slaskie 216 958,8 | 8075 | 330 | 408 | 276 | 342 606 413 806
Wielkopolskie 1406 27630 | 8290 | 348 | 420 | 290 | 3,50 638 420 794
RO POZNAN

Kujawsko-Pomorskie 591 10716 | 7959 | 329 | 413 | 273 | 343 602 422 800
Pomorskie 339 660,0 | 7946 | 323 | 406 | 273 | 343 596 440 835
Warmirisko-Mazurskie 713 19571 7807 | 322 | 412 | 267 | 342 589 421 831
Zachodniopomorskie 2075 | 6923 | 285 | 411 | 234 | 338

—m
| POLSKA 10108 | 300679 8134 33 417 280 344 619 | 47 810 |

POLSKA 10 108 300679 | 8134 | 339 | 4,17 | 280 | 3,44 619
RASA SIMENTALSKA (SM)
Lubelskie 123 3804 | 6652 | 277 | 417 | 232 | 348 509 428 875
toédzkie 154 3270 | 7406 | 312 | 421 | 256 | 345 568 401 844
Matopolskie 153 4671 | 5350 | 219 41| 181 | 338 400 416 850
Mazowieckie 417 10488 | 7482 | 311 | 416 | 261 | 3,49 572 415 839
Podkarpackie 264 39247 | 5583 | 232 | 415 | 189 | 3,38 421 47 870
Podlaskie 362 5644 | 7050 | 301 | 427 | 244 | 346 545 427 869
Swietokrzyskie 51 1679 | 5867 | 246 | 419 | 204 | 347 450 419 843
RO PARZNIEW 1524 6880,3 6130 256 4,17 210 3,42 466 417 862
Dolnodlaskie 18 2991 | 7264 | 283 39 | 251 | 346 534 400 879
Lubuskie 14 255 | 6263 | 271 | 432 | 225 | 3,59 496 408 891
Opolskie 64 1561 | 7369 | 311 | 422 | 255 | 346 566 447 852
Slaskie 53 670 | 6772 | 284 | 42| 230 | 3,40 514 394 830
Wielkopolskie 267 15405 | 8027 | 336 | 418 | 288 | 3,59 624 398 860

RO POZNAN 416 2088,2 7806 324 4,15 278 3,56 (]
Kujawsko-Pomorskie 117 1913 | 7031 | 302 | 43| 243 | 346 545 415 832
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Wojewddztwo Liczba Przgcietna Przecietna wydajnos¢
RegionOceny | 24 | liczba mmm
wrasie krow mm + biatka

Pomorskie 501

Warminsko-Mazurskie 502

Zachodniopomorskie 398

227 342 503

POLSKA 100159 | 6531 | 272 | 4,16 | 225 |3,45| 497

RASA POLSKA CZERWONA (RP)
Lubelskie 5 357 | 1810 | 75| 413 | 63| 348 138 622 898
tédzkie 1 316 | 3168 | 144 | 453 | 112 | 3,52 256 403 825
Matopolskie 233 19371 | 3737 | 160 | 428 | 124 | 332 284 419 846
Mazowieckie 24 1720 | 2825 | 124 | 440 | 96 | 340 220 415 808
Podkarpackie 10 755 | 3560 | 160 | 450 | 124 | 347 284 423 813
Podlaskie 39 2123 | 315 | 134 | 431 | 109 | 3,49 243 456 890
Swietokrzyskie 10 761 | 27121 96 | 354 | 93| 342 189 463 1018
RO PARZNIEW 332 2540,3 3553 152 4,28 119 3,35 271 424 854
Dolnoslaskie 3 483 | 2858 | 126 | 44 | 104 | 362 230 444 830
Opolskie 1 10 | 4916 | 210 | 4,28 | 148 | 3,00 358 533 -
Slaskie 9 576 | 2489 | 109 | 437 | 87 | 348 196 501 944
Wielkopolskie 7 66| 6976 | 311 | 446 | 237 | 34 548 376 757
RO POZNAN 20 113,5 2928 129 4,39 103 3,52 232 473 873
Kujawsko-Pomorskie 5 433 | 4280 | 186 | 435 | 146 | 342 332 485 888
Pomorskie 1 96 | 4279 | 186 | 435 | 147 | 343 333 377 826
Warminsko-Mazurskie 5 66,7 | 3604 | 119 | 330 | 123 | 341 242 434 949
Zachodniopomorskie 4 46,7 | 2190 96 | 4,39 78 | 3,54 174 539 952
RO BYDGOSZCZ 15 166,3 3422 134 391 118 3,44 252 469 927
POLSKA 367 2820,1 | 3520 | 150 | 4,26 | 118 | 3,36 268 428 860
RASA JERSEY (JE)
Lubelskie 11 238 | 6604 | 361 | 546 | 273 | 413 634 436 689
tédzkie 29 473 | 6783 | 358 | 527 | 262 | 3,86 620 418 792
Matopolskie 14 181 | 5156 | 265 | 514 | 191 | 3,71 456 426 755
Mazowieckie 81 86,5 | 6827 | 336 | 492 | 254 | 3,72 590 420 758
Podkarpackie 9 24 | 3424 | 188 | 550 | 133 | 3,88 321 493 755
Podlaskie 44 52,6 | 6322 | 325 | 514 | 236 | 3,73 561 452 938
Swietokrzyskie 8 141,3 | 8240 | 436 | 529 | 330 | 4,00 766 406 856
RO PARZNIEW 196 393,6 6966 362 5,20 270 3,88 632 422 836
Dolnoslaskie 10 131 | 5413 | 291 | 537 | 211 | 3,89 502 444 899
Lubuskie 4 53 | 8025 | 520 | 648 | 322 | 4,01 842 333 -
Opolskie 4 82 | 5766 | 313 | 542 | 232 | 4,03 545 328 830
Slaskie 13 13,8 | 5981 | 320 | 535 | 236 | 394 556 424 1123
Wielkopolskie 95 4277 | 6974 | 352 | 504 | 272 | 390 624 416 780
RO POZNAN 126 468,1 6890 349 5,07 269 3,90 618 416 785
Kujawsko-Pomorskie 15 786 | 4880 | 248 | 508 | 188 | 3,85 436 430 837
Pomorskie 15 232 | 5417 | 261 | 481 | 202 | 3,72 463 429 865
Warminsko-Mazurskie 12 92 | 7138 | 360 | 504 | 270 | 3,78 630 373 987
Zachodniopomorskie 4 551 4212 | 219 | 520 | 165 | 3,92 384 432 -
RO BYDGOSZCZ 46 116,5 5134 258 5,02 196 3,82 454 424 857
POLSKA 368 978,2 | 6711 | 344 | 512 | 261 | 3,89 605 419 815
RASA MONTBELIARDE (MO)

Lubelskie 70 7586 | 9903 | 368 | 3,72 | 351 | 354 719 413 878
tédzkie 52 932 | 7886 | 328 | 416 | 273 | 346 601 411 829
Matopolskie 23 591 | 5540 | 231 416 | 184 | 332 415 444 786

w
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WYNIKI OCENY WARTOSCI UZYTKOWEJ KROW MLECZNYCH

Wojewddztwo Liczba Przgcigtn a Przecietna wydajnos¢
Region Oceny stad Hczha mm ftuszcz
wrasie krow m + biatka

Mazowieckie 173 3329 | 7572 | 320 | 423 | 265 | 350 585 436 802
Podkarpackie 6 6,5 | 5935 | 227 | 3,83 | 194 | 3,27 421 421 759
Podlaskie 130 2692 | 7253 | 305 | 420 | 254 | 3,50 559 431 976
Swietokrzyskie 7457 | 307 | 412 | 252 | 338 559
RO PARZNIEW 8594 338 393 302 3,51 640
Dolnoslaskie 21 1493 | 7778 | 304 | 391 | 267 | 343 571 420 840
Lubuskie 13 30,7 | 7790 | 330 | 423 | 270 | 346 600 395 886
Opolskie 2 11| 7702 | 335 | 435 | 277 | 3,59 612 395 854
Slaskie 8 106 | 6861 | 304 | 443 | 226 | 3,29 530 366 771
Wielkopolskie 7993 | 332 | 415 | 283 | 3,54 615 878
RO POZNAN 7934 327 412 279 3,52 606 865
Kujawsko-Pomorskie 54 1198 | 7875 | 334 | 424 | 277 | 3,52 611 407 820
Pomorskie 51 988 | 7128 | 290 | 4,07 | 241 | 338 531 412 911
Warmirsko-Mazurskie 42 643 | 7594 | 300 | 395 | 253 | 333 553 422 875

Zachodniopomorskie 16 7441 | 7858 | 332 | 423 | 277 | 3,53 609 408 806

RO BYDGOSZ(CZ 10270 7775 327 4,20 273 3,51 600

POLSKA 3476,7 | 8180 | 331 | 4,05 | 287 | 3,51

RASA BIALOGRZBIETA (BG)

Lubelskie 24 2066 | 3977 | 164 | 412 | 134 | 336 298 403 831
tédzkie 2 46 | 2490 | 113 | 4,53 76 | 3,06 189 - 842
Matopolskie 1 551 3283 | 121 | 367 | 116 | 3,53 237 504 704
Mazowieckie 31 1704 | 4521 | 192 | 425 | 153 | 3738 345 425 965
Podkarpackie 2 240 1 3409 | 129 | 3,79 | 18 | 3,46 247 425 946
Podlaskie 29 2294 | 4407 | 177 | 4,01 | 149 | 337 326 399 855
RO PARZNIEW 89 6406 4238 174 410 143 3,37 317 409 882
Lubuskie 1 11,7 | 4989 | 191 | 3,82 | 169 | 3,39 360 367 -
Wielkopolskie 5 154 | 4429 | 178 | 4,02 | 158 | 3,56 336 389 902
RO POZNAN () 271 4670 184 393 163 3,48 347 377 902
Kujawsko-Pomorskie 3 203 | 4545 | 185 | 408 | 145 | 3,18 330 409 770
Warmirsko-Mazurskie 10 1250 | 4695 | 185 | 394 | 151 | 3,21 336 406 940
RO BYDGOSZCZ 13 1453 4674 185 396 150 3,21 335 ) 923

POLSKA 108 813,0 | 4330 | 176 | 4,07 | 145 | 3,35 321 407 889

RASA POLSKA CZERWONO - BIALA (ZR)

Lubelskie 1 07 | M6l | 459 | 395 | 395 | 340 854 - -
tédzkie 2 170 | 1670 | 64 | 3,81 56 | 3,34 120 432 -
Matopolskie 327 32724 | 4219 | 173 | 410 | 135 | 3,21 308 422 818
Mazowieckie 5 29 | 6400 | 284 | 444 | 225 | 351 509 360 953
Podkarpackie 6 396 | 4753 | 205 | 431 | 157 | 3,30 362 432 926
Podlaskie 15 685 | 4952 | 211 | 425 | 167 | 3,38 378 389 879
Swietokrzyskie 2 13,8 | 3839 | 155 | 4,03 | 136 | 3,55 291 376 971
RO PARZNIEW 358 34149 4229 173 4,0 136 3,22 309 422 823
Dolnoslaskie 26 3591 | 5045 | 208 | 413 | 171 | 3,38 379 421 860
Opolskie 6 142,8 | 6405 | 283 | 441 | 222 | 346 505 422 969
Slaskie 5 195 | 6295 | 259 | 411 | 211 | 3,35 470 451 953
Wielkopolskie 2 131 4163 | 214 | 514 | 164 | 394 378 635 -
RO POZNAN
Kujawsko-Pomorskie 1 140 | 4284 | 175 | 409 | 141 | 3,29 316 501 -
Warminsko-Mazurskie 1 05| 7309 | 313 | 428 | 260 | 3,55 573 - -
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S Liczba | Przecietna Przecigtna wydajnos¢
WOJ?WOdZtWO stad liczba tluszcz
ionoy | i | e | g Tox T Tl o

RO BYDGOSZCZ 2 14,5 4389 180 4,10 145 3,30 501

POLSKA 309 | 39521 | 4393 | 181 | 4,12 | 143 | 3,25 | 324 |42

RASA POLSKA CZARNO - BIALA (ZB)

Lubelskie 16 1252 | 3828 | 160 | 419 | 125 | 3,26 285 503 1009
todzkie 5 11,5 | 4882 | 194 | 397 | 161 | 329 355 395 694
Matopolskie 21 1475 | 5094 | 212 | 416 | 165 | 3,23 377 462 863
Mazowieckie 15 583 | 3805 | 160 | 420 | 128 | 3,35 288 480 1061
Podkarpackie 8 849 | 4802 | 197 | 410 | 158 | 3,29 355 452 949
Podlaskie 32 2977 | 5214 | 224 | 429 | 176 | 3,38 400 443 915
Swietokrzyskie 6 12,8 | 4907 | 210 | 4,27 | 166 | 3,38 376 430 702
RO PARZNIEW 103 7379 4786 202 4,22 159 3,32 361 460 917
Dolnoslaskie 3 50,8 | 589 | 225 | 3,82 | 196 | 333 421 497 964
Lubuskie 2 163 | 4275 | 184 | 431 | 142 | 333 326 360 886
Opolskie 3 472 | 5367 | 230 | 428 | 181 | 338 411 482 999
Slaskie 2 7,6 10 285 454 441 359 3,49 81 3 41 3 780
Wielkopolskie 8 5595 394 341
RO POZNAN 128 7 5740 4,09 3,37
Kujawsko-Pomorskie 283 | 5779 4,26 332
Pomorskie 29 2298 | 4666 196 419 155 3,32 351 442 859
Warmirisko-Mazurskie 51 6044 | 4302 | 175 | 407 | 140 | 3,26 315 430 938
Zachodniopomorskie 13 1101 | 5265 | 227 | 431 | 177 | 3,36 404 401 869
RO BYDGOSZCZ 97 972,6 4540 188 4,14 149 3,29 337 429 910

POLSKA | 218 | 18392 4723|197 | 416 | 156 | 3,31 353 | 444 |

RASA BROWN SWISS (BS)

Lubelskie 24 23,2 | 7548 | 331 | 438 | 270 | 3,58 601 455 827
todzkie 18 200 | 7747 | 336 | 434 | 269 | 347 605 458 825
Matopolskie 2 6,2 | 4284 | 177 | 412 | 136 | 318 313 430 1048
Mazowieckie 27 326 | 7066 | 316 | 447 | 252 | 356 568 491 936
Podkarpackie 2 21| 4778 214 448 164 343 378 51 3 -
Podlaskie 28,0 | 9064 4,35 3,56
Dolnoslaskie 0,8 6953 4 81 3 69
Lubuskie 1 01 - - - - - - - -
Opolskie 1 10| 8247 | 335 | 406 | 290 | 3,52 625 = =
Slaskie 2 19 | 9191 390 4, 24 335 3,64 725 328 745
W|elkopo|sk|e 269 | 7620 3,57
Kujawsko-Pomorskie 43 41 7075 4 29 3 55
Pomorskie 6 141 | 7557 336 444 269 3,56 605 449 927
Warmirisko-Mazurskie 6 84 | 6385 284 444 232 3,64 516 462 1097
Zachodniopomorskie 1194 | 5870 4,51 3,51 1 015

POLSKA 146 328 1| 6874 | 302 4 39 | 243 | 3, 54 545

RASA SZWEDZKA CZERWONA (SR)

Lubelskie 7 59 | 8429 | 372 | 441 | 320 | 3,79 692 407 -
tédzkie 5 158 | 8456 | 359 | 4,25 | 292 | 345 651 400 848
Matopolskie 1 05 | 11234 | 650 | 579 | 384 | 342 34 - -
Mazowieckie 21 197 | 7961 | 366 | 4,60 | 300 | 3,77 666 438 872
Podlaskie 25 36,5 | 8975 | 395 | 440 | 322 | 3,59 717 429 867
Swietokrzyskie 2 1,2 | 7267 | 386 | 531 | 264 | 3,63 650 496 670
RO PARZNIEW 61 79,6 8569 381 4,44 310 3,62 691 424 841
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Lizba | Przecietna Przecigtna wydajnosc

Ronery | o, |l i tsas | bks | o
wrasie krow mm + biatka

Dolnoslaskie 2 58 | 9509 | 385 | 405 | 317 | 3,33 702 392 777
Opolskie 2 277 | 7899 | 321 | 406 | 280 | 3,54 601 424 903
Slqskie 5 21 | 5664 | 258 | 455 | 206 | 3,63 464 321 927
Wielkopolskie 596 | 7542 | 338 | 448 | 283 | 3,75 621 428
RO POZNAN 95,2 7724 334 432 282 3,65 616 423
Kujawsko-Pomorskie 18 383 | 7399 | 333 | 450 | 272 | 3,67 605 401 766
Pomorskie 10 240 | 6037 | 267 | 443 | 209 | 346 476 449 839
Warminsko-Mazurskie 9 95 | 7486 | 312 | 417 | 258 | 345 570 383 -
Zachodniopomorskie 2 1,2 1 8311 | 366 | 440 | 298 | 3,59 664 592 -
RO BYDGOSZ(CZ 39 73,0 6977 309 4,43 250 3,58 559 421 780

POLSKA 143 2478 | 7776 | 341 | 4,39 | 282 | 3,62 623 423 805

RASA NORWESKA CZERWONA (NR)

Lubelskie 23 291 | 8433 | 372 | 441 | 297 | 3,52 669 391 788
todzkie 22 206 | 7786 | 330 | 424 | 273 | 351 603 428 720
Mazowieckie 72 742 | 7418 | 319 | 430 | 257 | 347 576 421 761
Podkarpackie 1 1,0 | 5074 | 193 | 381 | 177 | 348 370 348 -
Podlaskie 47 787 | 7268 | 318 | 438 | 258 | 3,55 576 414 824
Swietokrzyskie 1 08 | 6523 | 333 | 510 | 207 | 317 540 = 747
Opolskie 2 23| 6386 | 303 | 475 | 204 | 3719 507 - 868
Slqskie 2 19| 5273 | 248 | 471 | 178 | 3,38 426 355 =
Wielkopolskie 54 92,8 | 7660 | 335 | 437 | 278 | 3,63 613 429 774
Kujawsko-Pomorskie 24 288 | 7527 | 327 | 434 | 266 | 3,53 593 415 887
Pomorskie 3 54 | 7987 | 356 | 446 | 292 | 3,65 648 476 822
Warminsko-Mazurskie 28 422 | 7701 | 323 | 420 | 267 | 346 590 406 797
Zachodniopomorskie 2 30| 6666 | 269 | 403 | 219 | 3,29 488 408 -
RO BYDGOSZ(CZ 57 794 7618 325 4,26 266 3,49 591 412 827

POLSKA 380,8 | 7560 | 328 | 4,34 | 267 |3,53| 595 | 416 |

KRZYZOWKI BEZ RAS MIESNYCH (MS) *

Lubelskie 708 31547 | 7700 | 325 | 4,22 | 265 | 344 590 425 809
todzkie 112 47696 | 7801 | 331 | 424 | 267 | 342 598 413 796
Matopolskie 252 7343 | 6327 | 264 | 417 | 212 | 3,35 476 431 799
Mazowieckie 3070 125247 | 7673 | 325 | 424 | 262 | 342 587 422 817
Podkarpackie 179 5325 | 6185 | 258 | 417 | 209 | 3,38 467 420 835
Podlaskie 2768 108225 | 7613 | 322 | 423 | 262 | 344 584 424 842
vaietokrzyskie 207 7996 | 7406 | 310 | 419 | 250 | 3,38 560 423 833
Dolnoslaskie 134 11640 | 8163 | 336 | 412 | 280 | 343 616 405 817
Lubuskie 55 3614 | 8152 | 343 | 421 | 284 | 348 627 409 862
Opolskie 206 10035 | 7776 | 328 | 4,22 | 268 | 345 596 424 860
Slqskie 256 9941 | 7720 | 322 | 417 | 265 | 343 587 409 796
Wielkopolskie 2732 106480 | 8127 | 343 | 422 | 284 | 349 627 417 800
Kujawsko-Pomorskie 1m7 44242 | 7453 | 315 | 4,22 | 257 | 345 572 418 811
Pomorskie 668 31958 | 7027 | 287 | 409 | 241 | 343 528 422 863
Warminsko-Mazurskie 1130 57775 | 7147 | 296 | 414 | 241 | 3,37 537 413 869
Zachodniopomorskie 157 671 | 6586 | 276 | 419 | 226 | 343 502 442 880
RO BYDGOSZ(CZ 3072 14068,5 7186 299 4,6 245 3,41 544 418 849

POLSKA 14 751 615774 | 7624 | 321 | 4,21 | 262 | 3,44 583 419 823

INNE RASY *

Lubelskie | 198 | 2750 ] 7684 ] 330 430 270 | 351 e00 | 434 | 8%



POLSKA FEDERACJA HODOWCOW BYD+A i PRODUCENTOW MLEKA

Przecietna wydajnos¢

Wojewodztwo L;zt(;a Prf::v;lg;na

G I wrasie kréw
todzkie 200 2083
Matopolskie 38 359
Mazowieckie 794 902,5
Podkarpackie 20 14,0
Podlaskie 646 691,3
Swietokrzyskie 24 29,0
RO PARZNIEW 1920 2156,1
Dolnoslaskie 38 291
Lubuskie 19 274
Opolskie 68 777
Slaskie 50 490
Wielkopolskie 681 8064
RO POZNAN 989,6
Kujawsko-Pomorskie 199 230,8
Pomorskie 132 1420
Warminsko-Mazurskie 250 253,5
Zachodniopomorskie 51 65,7

RO BYDGOSZCZ

Instytucja

sektor

tiuszcz
mm-m-

7109
5712
7777
5010
7808
6921
7 645
7335
7164
6765
7357
7463
7 393

6481
5674
701
5823

692,0 6451

301
245
331
215
333
299
326
304
300
284
305
311
308
272
238
291
237

4,23
428
46
430
4,27
432

4,27

414

419

419

415

416

243
190
271

174
271
239
265
255
246
229
253
260
257
228
195
238
195

342
333
348
348
347
345

3,47
347

344
3,39

344

348

3,47
3,51
343
3,39

334

4,20
419
415
4,07
269 4,17 222 3,44

435
602
389
604
538
591
559
546
513
558
571
565
500
433
529
432

412
490
419
430
435
406
427
404
41
419
406
413
412
413
428
413
416

797
817
814
928
846
759
825
925
830
861
862
840
845
816
850
870
860

—
|_POLSKA | 3408 | 38377 17364 311[422]255 346 566 | 420 | 832 |

* od roku 2019 do ras innych dolicza sie krzyzowk| Z rasami miesnymi
Tabela nr 4. Przecietne wydajnosci ocenianych kréw mlecznych w poszczegdlnych
instytucjach i sektorach

WEASNOSC PANSTWOWA
GOSPODARSTWA PODLEGEE MRIRW
KOWR

INSTYTUT ZOOTECHNIKI (12)
POLSKA AKADEMIA NAUK (PAN)
GOSPODARSTWA PODLEGLE WOJEWODZIE
STACJE HODOWLI ROSLIN (SHR)
SPOLKI PANSTWOWE

INNE PANSTWOWE

WEASNOSC SAMORZADOWA

SPOLKI WEASNOSCI SAMORZADOWE
RAZEM SEKTOR PUBLICZNY
WEASNOSC PRYWATNA KRAJOWA
GOSPODARSTWA INDYWIDUALNE
SPOLDZIELNIE PRODUKCJI ROLNICZE)
SPOLKI PRYWATNE KRAJOWE
GOSPODARSTWA DZIERZAWIONE
FUNDACJE

WEASNOSC ZAGRANICZNA

SPOLKI PRYWATNE ZAGRANICZNE
RAZEM SEKTOR PRYWATNY
POLSKA

N

0

Krow

przecietnie
3 5493 10687 | 410| 3,84 | 353
5 634,5 8064 | 334| 414 | 281
75| 264299 11593 | 458 395 | 395
1 2568,5 10477 | 410] 391 | 357
2 104,5 5680 | 217| 3,82 | 182
2 175,2 8967 | 379|423 | 309
8 17768 10236 | 413| 403 | 347
3 315,2 10957 | 4231 3,86 | 379
7 8896 8781 | 338|385 | 299
3 191,7 8190 | 316 3,86 | 284
1 26,1 5650 | 259 459 | 192
120 33661,3 11219 443 3,95 383
622 251323 9162 | 370|404 | 313
18568 | 667 985,2 8549 | 351 | 411 | 292
106 130219 9M3 | 363|398 | 313
167| 425612 10437 | 400 3,83 | 355
40 10 348 10367 | 411] 396 | 349
8 7311 7038 | 310| 441 | 233
1 3750 10278 | 389| 3,78 | 342
9 36073 10548 | 407 | 3,86 | 354

19521 763 762,0

19641 | 797 423,3

3,41

8718 356 4,08 297 3,41
8823 | 359 4,07

301 | 3,41

437
410
426
433
428
413
409
459
422
405
431
430

1029

814



WYNIKI OCENY WARTOSCI UZYTKOWEJ KROW MLECZNYCH

Tabela nr 5. Przecietne wydajnosci ocenianych kréw mlecznych wedtug sektorow,
wojewddztw i RO

Wolewddzouo e  tuau | baka
Region Oceny przecigtnie ““
SEKTOR PUBLICZNY

Lubelskie 5 738,8 8550 325 3,80 293 343 446 809
toédzkie 4 904,7 | 10840 435 4,01 363 3,35 450 765
Matopolskie 4 6669 | 10603 381 3,59 350 3,30 437 769
Mazowieckie 6 766,6 9918 383 3,86 330 333 431 799
Podkarpackie 5 6849 7787 307 394 265 340 433 880
Podlaskie 2 5990 8570 378 441 297 347 436 743
Swietokrzyskie 4 3934 9655 462 4,78 345 3,57 456 798
RO PARZNIEW 30 4754,3 9478 378 3,99 321 3,39 440 793
Dolnoslaskie 5 15769 | 10520 428 4,07 359 341 433 771
Lubuskie 3 14239 | 12345 472 3,82 423 343 405 742
Opolskie 9 54505 | 11397 460 4,04 394 346 405 734
Slaskie 3 8906 | 11559 413 357 393 340 424 779
Wielkopolskie 38 109290 | 11486 448 390 394 343 403 751
RO POZNAN 58 202709 11423 448 3,92 393 3,44 407 749
Kujawsko-Pomorskie 15 44216 | 11995 471 393 402 335 400 726
Pomorskie 4 7281 9544 373 391 321 3,36 420 752
Warminsko-Mazurskie 6 746,8 9390 364 3,88 31 3,31 414 793
Zachodniopomorskie 7 27396 12 216 500 4,09 N 3,36 397 721
RO BYDGOSZCZ 32 8636,1 11684 466 3,99 391 3,35 401 732

POLSKA 120 33661,3 | 11219 443 | 3,95 383 | 3,41 410 750

SEKTOR PRYWATNY

Lubelskie 925 316672 8728 356 4,08 298 341 437 803
todzkie 1385 443750 8624 354 4M 292 3,39 431 786
Matopolskie 697 115153 5852 238 4,07 194 3,32 426 811
Mazowieckie 3865 1445456 8636 358 4,14 295 341 437 810
Podkarpackie 313 6485,1 6078 253 416 205 3,37 427 845
Podlaskie 3758 1533068 8697 358 412 297 342 438 821
Swietokrzyskie 245 6304,6 8055 329 4,09 271 3,36 433 805
RO PARZNIEW 11188 3981996 8541 352 4,12 291 3,41 436 811
Dolnoslaskie 177 14 531,7 9618 383 398 329 342 416 788
Lubuskie 71 54305 9304 376 4,04 323 347 429 809
Opolskie 267 16 913,5 9283 377 4,06 317 341 417 793
Slaskie 320 167894 9320 371 3,98 316 3,39 414 794
Wielkopolskie 3339 1489608 9267 373 4,02 318 343 426 791
RO POZNAN 4174 2026259 9301 374 4,02 319 3,43 424 792
Kujawsko-Pomorskie 1540 579178 8763 357 4,07 298 340 431 797
Pomorskie 940 331458 8320 335 4,03 281 3,38 429 816
Warmirisko-Mazurskie 1456 62 439,7 8283 336 4,06 278 335 428 840
Zachodniopomorskie 223 9433,2 7987 321 4,02 270 3,38 436 821
RO BYDGOSZCZ 4159 162 936,5 8425 342 4,06 284 3,37 430 818

POLSKA 19521 | 763762,0 8718 356 | 4,08 297 | 3,41 431 807
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Tabela nr 6. Przeciete wydajnosci ocenianych kréw mlecznych w rasach i grupach
laktacyjnych

Rasa : Liczba Srednio
odmiana ELEC laktacji dni doju mmm
g % kg | % +hilko
100-1 203 522 100 3013 17 3,88 94 3,13 2N
| 185 686 301 8411 332 395 281 3,34 613
Il 145 199 300 9254 367 3,96 312 3,37 679
Il 90312 300 9492 377 397 314 3,31 691
IV -idalsze 96 385 300 8984 359 4,00 295 3,28 654
razem rasa 517 582 300 8943 355 3,97 298 3,33 653
100-1 8253 100 2743 108 395 86 3,14 194
| 7640 300 7502 304 4,05 252 3,36 556
Il 6413 299 8273 338 4,08 283 3,42 621
Il 4228 299 8613 354 41 292 3,39 646
IV -idalsze 4929 299 8129 334 41 272 3,34 606
razem rasa 23210 300 8050 329 4,08 272 3,38 601
100-1 2437 100 2303 92 398 73 3,17 165
| 2302 298 6079 252 414 207 341 459
Il 1853 296 6 684 275 412 232 347 507
Il 1360 296 6718 278 413 230 3,42 508
IV -idalsze 2429 296 6399 262 410 217 3,39 479
razem rasa 7944 297 6427 265 412 220 3,42 485
100-1 389 100 1341 56 414 44 3,26 100
| 374 288 3222 140 4,33 108 3,36 248
Il 368 278 3480 148 4,25 18 340 266
1l 331 288 3909 167 4,26 131 3,35 298
IV -idalsze 1270 287 3808 161 4,22 127 3,34 288
razem rasa 2343 286 3677 156 4,25 123 3,35 279
100-1 259 100 2247 107 4,77 78 3,48 185
| 234 299 6 344 322 5,07 242 3,82 564
Il 210 295 6816 348 511 262 3,85 610
1l 130 298 7042 356 5,05 270 3,84 626
IV -idalsze 217 293 6 644 328 494 254 3,82 582
razem rasa 791 296 6 666 337 5,05 255 3,83 592
100-1 988 100 2636 105 3,99 87 3,30 192
| 1034 299 7433 297 399 259 3,49 556
Il 765 297 8 644 343 3,97 303 3,50 646
Il 487 297 8671 349 4,02 299 3,45 648
IV -idalsze 558 299 8250 329 399 284 3,44 613
razem rasa 2844 298 8131 324 3,99 283 3,48 607
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> Przecietna wydajnos¢
Rasa : Liczba Srednio :
% % + biatko
65 54

100- 150 100 1691 3,86 3,17 119

| 134 282 3905 160 4,09 129 3,30 289

BG Il 145 279 4187 171 4,08 139 3,33 310
Il 110 283 4235 172 4,06 139 3,29 3N

IV -idalsze 287 287 4501 182 4,04 148 3,29 330

razem rasa 676 283 4272 173 4,06 141 3,30 314

100- 553 100 1652 67 4,03 51 3,08 118

| 529 292 4054 169 417 131 3,23 300

7R I 534 292 4398 182 413 144 3,28 326
Il 423 293 4540 188 415 148 3,26 336

IV -idalsze 1770 293 4612 187 4,05 148 3,21 335

razem rasa 3256 293 4 477 183 4,09 145 3,23 328

100- 358 100 1775 70 3,96 54 3,04 124

| 296 292 4331 176 4,06 140 3,23 316

7B I 286 294 4741 199 419 157 3,32 356
Il 209 293 5185 213 an 169 3,25 382

IV -idalsze 651 289 4 874 197 4,04 158 3,24 355

razem rasa 1442 291 4781 195 4,08 155 3,25 350

100-| 77 100 2373 96 4,05 77 3,23 173

| 55 301 6268 263 4,20 216 345 479

BS I 70 291 6458 278 431 227 3,51 505
Il 35 284 6 831 281 an 237 3,47 518

IV -idalsze 93 284 6 554 286 4,37 229 3,49 515

razem rasa 253 289 6 504 278 4,28 227 3,49 505

100- 50 100 2615 110 4,20 86 3,30 196

| 68 302 6926 303 4,37 247 3,57 550

SR Il 51 298 7 895 343 4,34 286 3,62 629
Il 43 302 8029 347 432 285 3,55 632

IV -idalsze 47 298 8561 363 4,24 299 3,49 662

razem rasa 209 300 7757 335 4,32 276 3,56 611

100- 142 100 2592 105 4,06 82 3,18 187

| 130 300 6 868 294 4,28 236 3,44 530

NR Il 70 300 7422 315 4,25 261 3,51 576
I 56 298 8018 343 4,28 279 348 622

IV -idalsze 47 303 8 060 346 4,29 280 347 626

razem rasa 303 300 7393 316 4,27 257 3,47 573

100- 17 369 100 2592 104 4,00 81 3,14 185

| 16 083 299 7014 290 413 236 3,37 526

MS * I 11728 298 7574 314 415 260 343 574
Il 8273 298 7928 329 415 268 3,38 597

IV -idalsze 12 248 298 7 581 314 414 255 3,36 569

razem rasa 48 332 299 7 450 308 414 252 3,38 560
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ELY] : Liczba Srednio
odmiana L laktacji dni doju mmm
g | % kg % +biatko
100-1 1780 100 2403 96 3,99 77 319 173
| 1108 294 6502 267 4N 222 342 489
INNE [l 563 293 721 301 418 250 347 551
RASY ** W 370 298 7870 336 4,27 274 348 610
IV -idalsze 396 296 7673 325 4,23 262 342 587
razem rasa 2437 295 7 064 295 4,17 243 3,44 538
100-1 236437 100 2949 15 3,89 92 313 207
| 215761 300 8203 326 397 274 3,34 600
RAZEM |l 168 403 300 9015 359 398 304 3,37 663
RASY [l 106 451 300 9233 368 3,99 307 3,32 675
IV -idalsze 121 379 299 8590 345 4,02 283 3,29 628
razem rasa 611994 300 8682 346 3,99 290 3,34 636

*krzyzowki bez ras miesnych

**od 2019r. do ras innych dolicza sie krzyzéwki z rasami miesnymi

Tabela nr 7. Przecietna wydajnos¢ zyciowa krow ubytych w roku 2020 wedtug ras

Dlugos¢ Dlugosé Przecietna wydajnos¢
uzytkowania | zycia m

w latach w latach % | kg | %
PHF CZARNO-BIALA 233 383 294 535 25004 1010 4,04 844 3,38
PHF CZERWONO-BIALA 10 108 293 546 22 663 945 417 778 343
SIMENTALSKA 2932 3,21 6,06 20309 847 417 701 3,45
POLSKA CZERWONA 318 6,93 9,58 27033 1166 4,31 909 3,36
JERSEY 281 3,31 596 21233 1061 5,00 808 3,81
MONTBELIARDE 1197 2,85 5,32 22717 918 4,04 799 3,52
BIALOGRZBIETA 86 4,74 7,69 19 167 786 410 633 3,30
POLSKA
CZERWONO-BIALA 481 6,72 948 31227 1290 413 1019 3,26
POLSKA CZARNO-BIAtA 522 4,80 7,37 21378 880 412 701 3,28
BROWN SWISS 93 3,98 6,73 25709 1128 4,39 908 3,53
SZWEDZKA CZERWONA 73 3,20 5,56 24018 1079 4,49 877 3,65
NORWESKA CZERWONA 120 2,68 496 20172 860 4,26 707 3,50
KRZYZOWKI BEZ RAS
MIESNYCH 20640 2,96 5,60 21517 906 4,21 738 343
INNE RASY * 1638 1,78 4,57 12 369 524 4,24 432 3,49

Razem Rasy 271 866 24514 995

* od roku 2019 do ras innych dolicza sie krzyzéwki z rasami miesnymi
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Tabela nr 8. Przecietna wydajnos¢ zyciowa kréw ubytych w roku 2020
w poszczegdlnych sektorach

Instvtucia Liczba Dlugos¢ | Dlugosc Przecietna wydajnos¢
se)ll(torJ kréw uzytkowania | zycia thuszczu m

w latach w latach

SEKTOR PUBLICZNY 11733

SEKTOR PRYWATNY 260 133 3, 38
lm

Tabela nr 9. Liczba kréw w przedziatach wydajnosci wedtug kg mleka i ras

=
U
2
k=3
.g’_",o
c Y
-
= O
T N
- Y
=
o
=
(]
N

Przedziaty
wydajnosci
(kg mleka)

0-3999 | 101268| 80262 4017| 2085|1591 1495 8830

4000 - 4999 37762\ 26252| 1936| 1479 600 87 194 160 1042 386 42 15 26 5162 381
5000 - 5999| 60092| 44684 | 3173| 1807 202| 151| 379|104| 657| 302| 54| 35| 44| 8056| 444
6000 - 6999| 85767| 68083 4079| 1625 571 209| 464| 54| 234| 189| 54| 34| 71/10146| 468
7000 - 7999 | 107084 | 89630| 4562| 1282 15| 156| 560| 22 73| 82| 39| 57| 93|10075| 438
8000 - 8999| 113085 98444 | 4278 874 8| 100 501| 18 451 39] 42| 37| 61| 8300| 338
9000 - 9999| 97438| 87625| 3170 491 0] 47| 408, 4 7 120 11| 25| 27| 5361| 250
10000-10999| 72103| 66597| 1974 206 0] 23] 201 2 5 3| 5| 177) 1| 2855 144
11000 - 11999 | 46722| 43827| 1179 76 0 5] 73] 1 2 11 2| 6| 1| 138| o4
12000-12999 | 27342| 25977| 594 28 0] 2| 84 0 2 20 2| 3| 2 621 25
13000 - 13999 | 14719| 14075 346 7 1 0] 42| O 0 0 0| 0] 0O 239 9
14000-14999| 7188 | 6949 137 1 0] 0 12 0 0 0 0 0] O 84 5
15000 - 15999 3194 3099 59 1 0] 0 3] 0 0 0 0| 0] O 30 2
16000 - 16999 1265 1236 20 0 0] 0 1 0 0 0 0 0] O 8 0
17000 - 17999 480 476 2 0 0] 0 o 0 0 0 0| 0] O 2 0
18000 - 18999 160 157 1 0 0] 0 0 0 0 0 0 0] O 2 0
19000 - 19999 37 36 1 0 0] 0 0] O 0 0 0| 0] O 0 0
pow. 20 000 37 34 3 0 0] O 0] O 0 0| 0 0] O 0 0
RAZEM 775743 657443 29531 9962 2474 991 3639 708 3562 1735 306 262 370 61206 3554
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Tabela nr 10. Liczba obér i kréw mlecznych wedtug metod oceny w poszczegéinych
wojewodztwach i Regionach Oceny

Metoda Wojewddztwo Liczba Liczba krow * 0
oceny Region Oceny obor przecietnie -
92

Lubelskie 49285 15,2
toédzkie 82 57348 12,7
Matopolskie 9 12576 10,3
Mazowieckie 28 26719 1,8
Podkarpackie 30 17081 23,8
Podlaskie 75 56404 3,7
Swietokrzyskie 6 366,6 5,5
Region Parzniew 322 22 307,9 5,5
Dolnoslaskie 58 10 026,9 62,3
Lubuskie 21 2092,7 30,5
Opolskie 34 79070 354
Slaskie 69 71345 404
Wielkopolskie 733 50 094,8 313
Region Poznan 915 77 255,9 34,7
Kujawsko-Pomorskie 281 17 5789 28,2
Pomorskie 94 6 055,7 179
Warminsko-Mazurskie 39 45342 72
Zachodniopomorskie 15 28785 23,7
Region Bydgoszcz 429 310473 18,1
POLSKA 1666 130611,1 16,4
Lubelskie 758 24 8593 76,7
tédzkie 1202 35700,8 789
Matopolskie 682 10 5879 86,9
Mazowieckie 3718 1353176 93,1
Podkarpackie 252 47795 66,7
Podlaskie 3578 1423295 92,5
Swietokrzyskie 219 57730 86,2
Region Parzniew 10 409 359 347,6 89,2
Dolnoslaskie 12 44113 274
Lubuskie 46 29675 433
Opolskie 190 124154 55,5
Slaskie 222 9024, 51,0
Wielkopolskie 2370 889077 55,6
Region Poznan 2940 117 726,0 52,8
Kujawsko-Pomorskie 1126 354019 56,8
Pomorskie 804 247684 73]
Warminsko-Mazurskie 1387 55520,1 879
Zachodniopomorskie 58737 48,3

Region Bydgoszcz 3502 121 564,1 70,9
POLSKA 16 851 598 637,7 751
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Liczba

Metoda Wojewodztwo Liczba

oceny Region Oceny obor prztrc?e‘;l:nie
Lubelskie 62 11311 35
todzkie 76 20024 44
Matopolskie 5 93,3 0,8
Mazowieckie 43 11873 08
Podkarpackie 31 4342 6,1
Podlaskie 49 17314 11
Swietokrzyskie 20 3311 49
Region Parzniew 286 6910,8 1,7
Dolnoslaskie 2 160,9 1,0
Lubuskie 1 614 09
Opolskie 24 461,8 21
Slaskie 10 2744 1,6
Wielkopolskie 95 19893 1,2
Region Poznan 132 29478 1,3
Kujawsko-Pomorskie 56 17927 29
Pomorskie 17 2449 0,7
Warminsko-Mazurskie 5 614,8 1,0
Zachodniopomorskie 10 1339 11
Region Bydgoszcz 88 2786,3 1,6
POLSKA 506 126449 16 |
Lubelskie 14 1390,8 43
todzkie 5 4511 1,0
Matopolskie 1 62,6 0,5
Mazowieckie 43 4.305,2 3,0
Podkarpackie 4 230,1 3,2
Podlaskie 22 22591 1,5
Swietokrzyskie 4 2273 34
Region Parzniew 923 8926,2 2,2
Dolnoslaskie 1 156,2 1,0
Lubuskie 2 2571 38
Opolskie 8 6489 29
Slaskie 4 3671 2,1
Wielkopolskie 72 77319 4,8
Region Poznan 87 9161,2 |
Kujawsko-Pomorskie 24 18199 29
Pomorskie 11 666,9 2,0
Warminsko-Mazurskie 15 1582,8 2,5
Zachodniopomorskie 0 0 0,0

Region Bydgoszcz 50 4069,6 2,4

POLSKA 230 22157,0
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Metoda Wojewo6dztwo Liczba Liczba krow
oceny Region Oceny obor przecietnie
Lubelskie 0 0 0,0
tédzkie 0 0 0,0
Matopolskie 4 180,8 1,5
Mazowieckie 3 250,8 0,2
Podkarpackie 0 0 0,0
Podlaskie 5 6572 04
Swietokrzyskie 0 0 0,0
Region Parzniew 12 1088,8 0,3
Dolnoslaskie 0 0 0,0
Lubuskie 1 51,8 038
Opolskie 1 105,1 0,5
Slaskie 0 0
Wielkopolskie 7 5314
Region Poznan ) 688,3
Kujawsko-Pomorskie 5 881,3
Pomorskie 0 0
Warminsko-Mazurskie 0 0
Zachodniopomorskie 0 0 0,0
Region Bydgoszcz ) 881,3
POLSKA 26 2658,4
Lubelskie 0 0
todzkie 0 0
Matopolskie 0 0
Mazowieckie 0 0
Podkarpackie 0 0 00
Podlaskie 1 60,7 0,0
Swietokrzyskie 0 0 0,0
Region Parzniew 1 60,7 0,0
Dolnoslaskie 0 0 0,0
A74 Lubusk.ie 0 0 00
Opolskie 0 0 00
Slaskie 0 0 00
Wielkopolskie 3 20573 1,3
Region Poznan 3 20573 0,9
Kujawsko-Pomorskie 0 0 0,0
Pomorskie 2 16709 49
Warminsko-Mazurskie 0 0 0,0
Zachodniopomorskie 0 0 0,0
Region Bydgoszcz p 1670,9 1,0
POLSKA 6 37889 0,5
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Liczba
krow
przecietnie

Metoda Wojewodztwo Liczba
oceny Region Oceny obor

Lubelskie 0 0 0,0
toédzkie 3 2994 0,7
Matopolskie 0 0 0,0
Mazowieckie 0 0 0,0
Podkarpackie 0 0 0,0
Podlaskie 0 0 00
Swietokrzyskie 0 0 0,0
Region Parzniew 3 299,4 0,1
Dolnoslaskie 3 811,2 5,0
Lubuskie 0 0 0,0
Opolskie 2 35,2 0,2
Slaskie 1 333 0?2
Wielkopolskie 5 1098,6 0,7
Region Poznan 11 1978,3 0,9
Kujawsko-Pomorskie 5 12703 20
Pomorskie 0 0 0,0
Warminsko-Mazurskie 0 0 0,0
Zachodniopomorskie 5 21554 177
Region Bydgoszcz 10 3425,7 2,0

POLSKA
Lubelskie
toédzkie
Matopolskie
Mazowieckie
Podkarpackie
Podlaskie
Swietokrzyskie
Region Parzniew
Dolnoslaskie
Lubuskie
Opolskie
Slaskie
Wielkopolskie
Region Poznanh
Kujawsko-Pomorskie
Pomorskie
Warmirsko-Mazurskie
Zachodniopomorskie
Region Bydgoszcz

POLSKA 19028

0 00

E N O O O hBUT N O O —m RO O © ~» ©O — O
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Metoda Wojewo6dztwo Liczba Licz,ba
oceny Region Oceny obor krgw :
przecietnie

Lubelskie 4 96,3 03
todzkie 20 9495 2,1

Matopolskie 0 0 0,0
Mazowieckie 32 10476 0,7
Podkarpackie 1 18,1 03
Podlaskie 30 12275 08
Swietokrzyskie 0 0 0,0
Region Parzniew 87 3339,0 0,8
Dolnoslaskie 5 209,8 13
Lubuskie 0 0 0,0
Opolskie 17 790,6 3,5
Slaskie 13 532,8 3,0
Wielkopolskie 85 6613,6 41

Region Poznan 120 8 146,8 3,7
Kujawsko-Pomorskie 54 3356,7 54
Pomorskie 16 4671 14
Warminsko-Mazurskie 16 934,6 1,5
Zachodniopomorskie 15 11313 93
Region Bydgoszcz 101 5889,7 3,4

POLSKA 308

Lubelskie 0 0 0,0
todzkie 0 0 0,0
Matopolskie 0 0 0,0
Mazowieckie 0 0 0,0
Podkarpackie 0 0 0,0
Podlaskie 0 0 0,0
Swietokrzyskie 0 0 0,0
Region Parzniew (0] (0] 0,0
Dolnoslaskie 0 0 0,0
Lubuskie 3 14239 20,8
Opolskie 0 0 0,0
Slaskie 2 09
Wielkopolskie 2 0,2
Region Poznan 7 0,9
Kujawsko-Pomorskie 0 0 00
Pomorskie 0 0 00
Warminsko-Mazurskie 0 0 00
Zachodniopomorskie 0 0 0,0
Region Bydgoszcz 1 0 0,0

~N

POLSKA 7 19436

9% udziat |. krow w metodzie do ogdtem ocenianych w wojewodztwie/RO/kraju
W zestawieniu nie uwzgledniono metody AZ8, w ktorej nie zarejestrowano oceny w roku 2020r.
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Tabela nr 11. Stan oceny wartosci uzytkowej krow mlecznych na 31.X11.2020r. wedtug
wojewodztw i RO

sz = = S Sektory e
% % "‘% % g g % Publiczny Prywatny — % ;g_ %%
.§. §, § '§ _% §:T§‘ Liczba e roInik;\:lyind. f\:g é §’
= "~ obor _kréw __obér | =
Lubelskie 836 | 31164 277 5 655 831 | 30509 818 | 28442 25,8
toédzkie 1271 | 44622 26,5 4 961 1267 43 661 1245 | 42676 25,5
Matopolskie 631 | 11778 154 3 665 628 11113 597 | 1021 13,6
Mazowieckie 3561 | 143929 29,8 6 764 3555 | 143165 3519 | 140568 29,2
Podkarpackie 295 7085 21,3 4 701 291 6384 284 | 5760 18,1
Podlaskie 3386 | 149 367 356 2 607 | 3384 |148760 3372 | 147572 352
Swietokrzyskie 224 6623 14,2 4 401 220 6222 215 5991 129
RO PARZNIEW 394568 389814 381220
Dolnoslaskie 163 | 15481 63,0 5[ 1565 158 | 13916 127 | 7230 40,0
Lubuskie 64 7267 51,9 3| 1473 61 5794 50 | 3098 29,5
Opolskie 259 | 21955 559 9] 5430 250 | 16525 200 9526 337
Slaskie 309 | 17810 14 3 364 306 | 16946 283 | 13342 33,1
Wielkopolskie 3165 | 159 661 55,7 38| 11102 3127 | 148559 | 2630 | 108 755 43,5
RO POZNAN 3960 222174 54,5 58 20434 3902 201740 3290 141951 409
Kujawsko-Pomorskie | 1435 | 61 321 45,7 14| 4401 1421 56 920 1364 | 48209 394
Pomorskie 879 | 33704 62,1 4 768 875 | 32936 824 | 25162 513
Warmirisko-Mazurskie | 1313 | 61444 373 4 714 1309 | 60730 1292 | 55867 350
Zachodniopomorskie 201 11797 477 6| 2677 195 9120 178 4741 25,5
RO BYDGOSZCZ 3828 168266 44,6 28 8560 3800 159706 3658 133979 383
POLSKA 17992 | 785008 36,9 114 | 33748 17878 | 751260 | 16998 | 657 150 32,4
* krowy mleczne ogétem wg danych GUS z grudnia 2020
** krowy mleczne w gospodarstwach indywidualnych wg danych GUS zgrudnia 2020
Tabela nr 12. Struktura stad wedtug stanu na 31.X11.2020 r.
Wojewddztwo Liczba obé6r wg stanu krow
RegionOceny 1 | 2 | 3-4 | 5:6 | 79 | 1019 | 20-49 |50-149 150299 300499 500999 21 000
Lubelskie = 1 5 7 29 185 454 145 6 2 2 =
todzkie 5 3 5 7 27 | 291 732 186 10 4 1 -
Matopolskie - 2 27 57 110 | 290 124 15 3 3 - -
Mazowieckie 5 1 7 13 41 578 | 2147 | 710 51 6 2 -
Podkarpackie 1 3 8 14 39 | 100 114 12 3 1 = =
Podlaskie - 1 5 6 1 321 | 2143 | 847 45 6 1 -
Swietokrzyskie - - 1 2 2 | 72 107 28 2 - - -
RO PARZNIEW 11 11 58 106 269 1837 5821 1943 120 22 6 =
Dolnoslaskie = = = 1 5 26 65 36 16 9 5 =
Lubuskie - - - 2 2 7 25 17 5 2 3 1
Opolskie - - 1 1 6 44 109 70 15 5 7 1
Slaskie - - 1 2 10 54 134 90 10 6 2 -
Wielkopolskie 9 13 70 | 647 | 1531 | 759 92 21 16 4
Kujawsko-Pomorskie - 5 13 10 31 288 790 253 25 17 3 =
Pomorskie - 2 4 6 26 231 480 109 10 7 3 1
Warmirsko-Mazurskie - 1 3 4 14 198 765 288 29 7 3 1
Zachodniopomorskie 1 3 4 11 64 80 22 6 5 5 -
RO BYDGOSZCZ 23 24 82 781 2115 672 70 36 14 p)
POLSKA 2 149 | 444 | 3396 | 9800 | 3587 | 328 | 101 53 8
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Tabela nr 13. Struktura kréow ocenianych wedtug stanu na 31.X11.2020 r.

Wojewddztwo Liczba krow wg przedziatéw wielkosci stad
LIt B --mmm

Lubelskie 239 2763 14038 | 10657 | 1295 1444

toédzkie 5 6 18 41 221 4435 22373 13571 | 1907 1 396 649 -
Matopolskie - |4 | 105 309 | 885 4094 3465 1054 601 1261 = =
Mazowieckie 512 12 |73 | 329 9075 | 68666 | 52345 9836 | 2239 1333 -
Podkarpackie 6 | 28 |79 | 309 1398 3446 884 606 328 = =
Podlaskie - 12119 |31 88 5160 | 70722 | 62100 | 8601 2086 558 -
Swietokrzyskie - -4 m 96 1039 | 3192 1923 | 358 = = =
RO PARZNIEW 11 22 220 585 2167 27964 185902 142534 23204 7975 3984 -
Dolnoslaskie = =] =15 43 406 1929 3159 3488 | 3421 3030 =
Lubuskie - |- - M 17 102 839 1501 895 761 1779 | 1362
Opolskie = | = 4 |6 53 663 3433 5636 | 3176 2041 5496 | 1447
Slaskie - |- 4 M 81 783 4334 7164 12040 | 2298 1095 -
Wielkopolskie 6 | 33 |74 | 565 9800 | 48598 | 59313 |18511 8178 10050 | 4533
RO POZNAN 41 107 759 11754 59133 76773 28110 16699 21450 7342
Kujawsko-Pomorskie | - |10 | 43 |58 | 255 | 4385 | 24167 | 19379 |5134 | 6301 1589 -
Pomorskie - 14 113 133 | 22 3482 14 814 7603 | 2081 2479 1714 | 1260
Warminisko-Mazurskie | - | 2 | 11 |22 112 3055 25258 | 21321 |5602 2713 2205 | 1143
Zachodniopomorskie | 1 12|23 88 942 2265 1685 | 1280 | 2097 3404 -
RO BYDGOSZCZ 1 16 79 136 676 11864 66504 49988 14097 13590 8912 2403

Tabela nr 14. Struktura rasowa ocenianych kréw mlecznych w 2019 2020 r.

2020
2019
_“ %

PHF CZARNO — BIALA 696 953,6 84,92% 677 2493 8491% 97,7%
PHF CZERWONO — BIALA 316782 3,86% 300679 3,77% 94.92%
SIMENTAL 103827 1,27% 100159 1,26% 9647%
POLSKA CZERWONA 2909, 0,35% 2820, 0,35% 96,94%
JERSEY 1009,2 012% 9782 012% 96,93%
MONTBELIARDE 3528, 043% 34767 0,44% 98,54%
BIALOGRZBIETA 7834 0,10% 8130 0,10% 103,78%
POLSKA CZERWONO — BIALA 39430 0,48% 395, 0,50% 100,23%
POLSKA CZARNO — BIALA 19993 0,24% 18392 0,23% 91,99%
BROWN SWISS 3171 0,04% 328, 0,04% 103.47%
SZWEDZKA CZERWONA 2775 0,03% 2478 0,03% 89,30%
NORWESKA CZERWONA 3392 0,04% 3808 0,05% 112,26%
KRZYZOWKI BEZ RASMIESNYCH | 63 561,1 7,74% 615774 772% 96,88%
INNE RASY* 30672 0,37% 38377 0,48% 125,12%

*0d 2019 do ras innych dolicza sie krzyzéwki z rasami miesnymi
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WYNIKI OCENY WARTOSCI UZYTKOWEJ KROW MLECZNYCH

Tabela nr 15. Ogélne wyniki uzytkowania rozptodowego kréw mlecznych

W SIiET Ogot

OGOLNA LICZBA KROW 1077 066 46140 1030 926
PRZECIETNA LICZBA KROW 797 4233 33661,3 763 762,0
LICZBA KROW CALOROCZNIE OCENIANYCH 528 131 21637 506 494
PIERWIASTKI W STADZIE
LICZBA 251999 13 254 238 745
% DO PRZECIETNEJ LICZBY KROW 31,60 39,37 31,26
WIEK I-GO WYCIELENIA 804 750 807
PORONIENIA U KROW
LICZBA PORONIEN 606 23 583
% DO PRZECIETNEJ LICZBY KROW 0,08 0,07 0,08
DLUGOSC OKRESU MIEDZYWYCIELENIOWEGO
LICZBA KROW WYCIELONYCH (Z PIERWIASTKAMI) 765 367 36 535 728 832
LICZBA KROW Z OBLICZONYM OKRESEM MIEDZYWYCIELENIOWYM 496 230 23268 472 962
OKRES MIEDZYWYCIELENIOWY (DNI) 430 410 431
LICZBA KROW O OKRESIE MIEDZYWYCIELENIOWYM PONAD 365 DNI 406 544 14 899 391 645

Tabela nr 16. Uzytkowanie rozptodowe ocenianych kréw mlecznych wedtug ras

Liczba kréw

ELE]
odmiana barwna

Wycielonych
Z poronieniem

D
=
=
=
v
7}
N
N
a

Z okr. pow. 365 dni
Sr. okres miedzywyc.

%** %-)H(-)HG

Catorocznie ocenianych

Sr. wiek I-go wyc
Z obl.okresem miedzywyc.

PHF Czarno-biata | 916358 | 6772493 | 446513 | 432068 | 61,81 |520| 006 | 217339 | 2372| 800 | 418484 | 346651 | 432

o oo | 40368| 300679| 20173| 19972| 6305| 22| 005| 8691 2153| 80| 19138 15296 427
Simental 13050 100159| 6934 7229|6889| 10|008| 2557 1959| s61| esi0| 4798| 413
Polska czerwona | 3145| 28201| 2254| 2127|7698 1/003| 382| 1215  860| 2092| 1596 428
Jersey 1279 9782| 667| 707|6979] 0|000| 266|2080| &15| 693 484| 419
Montbeliarde | 4647 34767 2315| 2357|6578 1002 1064|2290| 849| 2324| 1770| 416
Biatogrzbieta o8| 8130 629 630]8056| 1]011| 46| 1573| 889| 609 424|407

Polska czerwono |, 5031 395011 3307| 3059| 7742| 11002|  552| 1226| 839| 3027| 2287|422

- biata

fot')?';faczamo 2330 18392| 1333| 1270|6557| 1/004| 393|1687| 915| 1256 976|444
Brown Swiss 436 3281 229 2166261 1]023|  91|2087| 904| 198| 182|449
z;vrsvd;'jj 308| 2478|176 178|6820| 1|032| 47| 1526| 805| 173 149|423
?Zoerrvvvveosrf: 518|  3808| 43| 234|6518| 1/019| 159|3069| 794| 231 179|416
Kmrlzéznc;"cvﬁ' Dez1as | gy 201| 615774| 41397| 41245|6427| 44| 005| 18025| 2193| 823| 39485| 30362| 419
Inne rasy] 6995 38377| 1961| 2114|4537| 2|003| 2336| 3340| 832| 1748 1390|420

** - 9% krow wycielonych liczony jest do liczby kréw ogétem minus pierwiastki

*¥* - 9% poronien liczony jest do liczby krow ogdtem.Tu wyszczegdlnione sg poronienia, ktére nie rozpoczynaja nowej laktacji.

***x - 9 pierwiastek liczony jest do liczby krow ogotem

1 - od roku 2019 do ras innych dolicza sie krzyzéwki z rasami migsnymi 53



POLSKA FEDERACJA HODOWCOW BYD+A i PRODUCENTOW MLEKA

Tabela nr 17. Uzytkowanie rozptodowe ocenianych kréw mlecznych wedtug
wojewodztw i RO

Liczba krow

Wojewodztwo
Region Oceny

Wycielonych
Z poronieniem

Przecietnie
Catorocznie ocenianych
Sr. wiek I-go wyc
Z obl.okresem miedzywyc.
Z okr. pow. 365 dni

Sr. okres miedzywyc.

Lubelskie 43423 | 324060| 21206| 20267 60,07 005 9683|2230| 803| 19486 | 16760| 438
toédzkie 61104 | 452797| 30274| 29292 62,19 30 005| 14004| 2292| 785| 28009 | 23441| 432
Matopolskie 15231 121822 8962| 8715|6895 15| 010 2591| 1701 | 808| 8448| 6463| 427
Mazowieckie 196567 | 1453122 96842| 89691 58,65 129| 007 | 43644| 2220| 810| 85468| 76451 | 437
Podkarpackie 9145 71700 5020| 5031|6866 5|005| 1818| 1988| 850 4773 3767| 427

Podlaskie 209340| 1539058 | 101733| 94579|5807 | 138| 007| 46467| 22,20 821 91051 80772| 438
Swietokrzyskie | 9228|  66980| 4306| 4319|5947| 4| 004| 1965 2129| 805| 3972| 3275| 434
RO PARZNIEW | 544038 | 402 953,9 | 268343 ; ! ! | 241207 | 210929

Dolno$laskie | 22053| 161086| 10104| 11204|6789| 11| 005 5551| 2517| 787| 11123| 7271| 418
Lubuskie 9821| 68544 3819 4829(6429| 1| 001| 2310) 2352| 792| 3777| 2748 423
Opolskie 30294| 223640| 14779| 15435|6884| 7| 002 7874| 2599| 777| 15163| 10630| 414
Slaskie 23797| 176800| 11795 12113 6819| 16| 007| 6033|2535 793| 11948| 8529 414

Wielkopolskie | 217 166| 159 889,8 | 106 058 | 104 635| 6506 | 117| 0,05| 56332 | 2594 | 788 | 102491 | 80 117 425
RO POZNAN 303131 | 222896,8 | 146555 | 148216 | 65,86 152 78100 | 25,76 | 787 | 144502 | 109295 | 422

ﬁ*éarifgopo 83372| 623394| 41087| 41165|6513| 47|006| 20169 2419| 791| 40322| 31380| 428

Pomorskie 45203 | 338739| 22890| 22100 /64,28 10| 002| 10820| 2394 | 814| 21710 17831| 429

Warmifisko- 84870| 63186,5| 41339| 41912|6341| 53|006| 18775| 2212| 839| 40482| 31111| 428
-Mazurskie
ﬁggﬁg"(’po' 16452 121728| 7917| 8081|6470 2|001| 3963| 2409| 788| 8007| 5998| 427

ROBYDGOSZCZ | 229897 | 1715726 | 113233 | 113258 | 6429 | 112| 005, 53727 | 2337 | 812| 110521 | 86320 428

POLSKA | 1077066 | 7974233 | 528131 | 513368 | 62,22 | 606 | 006| 251999 | 2340 804 | 496230 | 406544 | 430

"* - % krow wycielonych liczony jest do liczby kréw ogétem minus pierwiastki
** - % poronien liczony jest do liczby krow ogotem.Tu wyszczegdlnione sa poronienia, ktdre nie rozpoczynajg nowej laktacji.
***_ 0% pierwiastek liczony jest do liczby kréw ogdétem”

Tabela nr 18. Cechy ptodnosci ocenianych kréow mlecznych wedtug wojewodztw i RO

&
f=
< v
Wojewé6dztwo = , % = N g &
Region Oceny z = & kv ] i
> | 23 3 8 S X
é =g £ 2 ] =
S A @ = 3
)
Lubelskie 803 438 152 279 58 13 475 15 005 933 173 341 23
todzkie 785 432 149 279 56 15759 | 25845 988 151 544 9
Matopolskie 808 427 136 281 67 2 240 8 674 212 34 145 1
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WYNIKI OCENY WARTOSCI UZYTKOWEJ KROW MLECZNYCH

. Okes Rodzaj porodu

(]
=
v x| 3 o 2 ] kY g
Woje;wédztwo g o 2 & < E’ Z & g
Region Oceny Z 82 g o T 9 £ g
i =% 3 g E I
Mazowieckie 810 | 437 153 279 56 53654 | 73531 | 3736 583 | 1775 56
Podkarpackie 850 | 427 143 283 58 3574 2974 164 21 107 9
Podlaskie 821 438 154 279 56 73928 | 62727 | 2676 308 | 1346 61
Swietokrzyskie 805 | 434 148 279 57 2798 3 246 167 21 51 1
[ROPARZNIEW 811 436 152 279 57 165428 192002 8876 1291 4309 160
Dolnoslaskie 787 | 418 136 278 63 6955 8772 810 71 140 7
Lubuskie 792 | 423 140 278 63 1525 4932 596 24 61 1
Opolskie 777 | 414 130 278 59 14 926 7296 767 123 194 3
Slaskie 793 | 414 133 278 56 9130 7886 749 139 238 4
Wielkopolskie 788 | 425 142 278 57 61695 | 91133 | 5579 433 | 2057 70
787 422 | 139 278 790 2690 | 85
Kujawsko-Pomorskie | 791 428 144 279 57 27995 | 30407 | 1931 244 727 30
Pomorskie 814 | 429 146 279 58 14446 | 17054 965 141 300 14
Warminsko-Mazurskie | 839 | 428 145 279 60 38526 | 19958 | 1279 205 702 17
Zachodniopomorskie | 788 | 427 138 278 64 7123 4097 708 4 67 8

RO BYDGOSZCZ 812 | 428 144 | 279 59 88090 | 71516 | 4883 631 | 179

POLSKA | 804 | 430 | 146 | 279 | 58 |347749 | 383537 (22260 | 2712 | 8795 | 314

Tabela nr 19. Cechy ptodnosci ocenianych kréw mlecznych wedtug ras

.
c
()
g > « | B 2 . | %
g .0 ‘N (= KT @ c i
s | 85| € z s S e &
— <9 S 5 <) R o =
x =g S, ] E g o S
S 5 = N4 & | = |é&
PHF Czarno-biata 800 432 148 279 57 295028 | 325234 | 19079 | 2234 | 7573 | 259
PHF Czerwono-biafa 810 427 143 280 60 12 506 14 920 827 131 268 N
Simental 861 413 126 285 64 4957 4 475 209 32 103 10
Polska czerwona 860 428 130 284 85 940 1470 57 4 37 1
Jersey 815 419 133 280 6/ 640 295 29 2 7 0
Montbeliarde 849 416 129 283 63 1507 1739 127 12 33 3
Biatogrzbieta 889 407 116 281 90 471 285 10 2 8 0
Polska czerwono-biata | 839 422 130 282 73 1099 2347 86 16 63 0
Polska czarno-biata 915 444 153 280 78 904 681 41 7 30 0
Brown Swiss 904 449 160 285 64 162 134 6 1 3 1
Szwedzka czerwona 805 423 146 | 278 60 92 119 8 0 6 0
Norweska czerwona 794 416 130 279 59 193 186 9 1 4 0
il lorce g 823 | 419 | 134 | 280 | 59 | 27326 | 29370 | 1674 | 253 | 619 | 28
miesnych
INNE RASY *** 832 420 134 280 67/ 1979 2312 99 18 41 1

** - doroku 2018 krzyzoéwki z rasami migsnymi i bez ras miesnych wykazywane byty razem
** - od roku 2019 do ras innych dolicza sie krzyzéwki z rasami miesnymi
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Produkcja mleka w 2020 roku a pandemia COVID-19
w ocenie Sylwestra Pszczoty

1 MIEJSCE 14 572 kg mieka

Wiecej w tabeli obok

Rok 2020 byt wyjatkowy, inny od dotychczasowych, ale rézne ograniczenia z nim zwigzane
nie wptynety w istotny sposéb na nasza dziatalno$¢ hodowlana.

Natomiast duze znaczenie miaty warunki pogodowe w postepujacych po sobie latach, a szczegdl-
nie letnie susze i wysokie temperatury. Takie zmiany klimatyczne wymusity zmiany w strukturze
upraw i proporcje stosowanych pasz w dawce pokarmowej. Panujgce upaty nie sprzyjaty uprawie
trawy z lucerng, stad rezygnacja z tej paszy i zastapienie jej w dawce wiekszg iloscig kukurydzy
oraz wystodkéw buraczanych. Aby zbilansowac ubytek biatka, a nie ponosi¢ duzych kosztow zaku-
pu soi, wprowadzilismy do dawki tez mocznik paszowy.

Wszystkie te zmiany, w zywieniu w pofgczeniu z wysokg wartoscig genetyczng stada, daty efekt
zwiekszania koncentracji sktadnikéw mleka kosztem niewielkiego spadku wydajnosci. Dodam,
ze wysokie parametry mleka s tez determinowane faktem, ze w wiekszosci nasze krowy majg duzy
,dolew”krwi rasy Montbeliard, a to poparte bardzo dobra jakoscig stosowanych pasz dato dobry
efekt.

Zarzadzam stadem, korzystajgc z bardzo nowoczesnych narzedzi dostarczanych przez PFHBIPM.
Od lat pracujemy tez nad poprawg zdrowia oraz dtugowiecznosci kréw, co wptywa pozytywnie
na osiggane efekty produkcyjne.

Q@
b

o Panstwa Matgorzate i Sylwestra Pszczotdéw znam od wielu lat, a od dwdch mam przyjemnosc i zaszczyt
z nimi wspotpracowac. Ocena wartosci uzytkowej prowadzona jest w tym stadzie juz 43 rok.

Komentarz Konrada Michalaka - zootechnika oceny
wspotpracujgcego z gospodarstwem Panstwa Pszczotéw

Mimo niewielkiego stada, krowy u Panstwa Pszczotéw zywione sg systemem TMR. Zwierzeta sa w wiekszosci mieszaficami
dwéch ras PHF i Montbeliard, co wedtug hodowcow daje lepsza zdrowotnos¢, dtugowiecznosc i dobry sktad mleka.
Zastosowanie w gospodarstwie wozu paszowego, wysoka jakos¢ pasz objetosciowych z dodatkiem mocznika paszowego
i wystodkéw buraczanych, ale tez comiesieczna analiza raportow wynikowych dajg bardzo dobrag wydajnos¢ i zdrowie krow.
Pani Matgorzata stale monitoruje wyniki stada w programie SOL, co pozwala na szybkga reakcje w zakresie zapobiegania
niekorzystnym zdarzeniom w stadzie, w tym monitoring liczby komaérek somatycznych, ketozy czy wskaznikéw rozrodu.
Mysle, ze bardzo dobre wyniki stada za 2020 rok to nie ostatnie stowo Panstwa Pszczotéw, a znajac ich ambicje dalej beda

ciezko pracowac nad swoim stadem.



WYNIKI OCENY WARTOSCI UZYTKOWEJ KROW MLECZNYCH

Tabela nr 20. Zestawienie najlepszych stad wedtug wydajnosci kg mleka,
o przecietnej liczbie kréw mlecznych od 3,0 do 20,0

Stado kwalifikowane jest wg liczby kréw i wydajnosci zbiorczo, niezaleznie od liczby wiascicieli, ras i systemow doju.

= = = |Przecigtnawydajnos¢ od jednej krowy | §
q a ) c 0 = g
Lokalizacastadatobory | § | % | E2 mieko | tuszce | biatko | suma & ¢
Wiasciciel stada/obory Miejscowos¢ ° g = € 3
Wojewédztwo g NN % | ttebi | O E
= == G
PSZCZOLA MALGORZATA, | GUTANOW
1. SYLWESTER LUBELSKIE AT4 | R 19,2 14572 | 542 | 3,72 | 525 | 3,60 | 1067 | 499
. KOWALEWICE WEOSCIAN-
2. |ROZYCKI MARCIN SKIE MAZOWIECKIE AT4 1] 12929 | 480 | 3,71 | 422 | 3,26 | 902 | 425
KUCZYNA
3. | ROSIK MAREK WIELKOPOLSKIE AT4 | R 19,5 | 12828 | 512 | 3,99 | 449 | 3,50 | 961 | 376
4. | KLEPACZKA TADEUSZ HNBNO AT4 186 | 12611 | 481 | 381|420 | 3,33 | 901 | 403
‘ tODZKIE ' ' '
’ JOZEFOW
5. | GRUDZINSKI JACEK MAZOWIECKIE AT4 133 12608 | 547 | 434 | 448 | 3,55 | 995 | 488
PODSIADLY HALINA T | JEZIORY
6. STANISEAW LODZKIE AT4 14,8 12335| 470 | 3,81 | 403 | 3,27 | 873 | 385
GULCZEWO
7. | MOSCICKI STANISLAW MAZOWIECKIE AT4 | R 12,9 | 12225 | 506 | 4,14 | 405 | 3,31 | 911 | 402
BUKOWSKA WOLA
8.| GRROCH PIOTR MALOPOLSKIE AT4 75 12202 | 473 | 3,88 | 400 | 3,28 | 873 | 497
BIESAGA MACIEJ | BOCIANICHA
9. BARBARA LODZKIE AT4 | R 19,7 | 12176 | 519 | 4,26 | 402 | 3,30 | 921 | 377
10. | JOSIEWICZ ANDRZE)J NIESZKI AT4 | R 19,6 | 12169 | 428 | 3,52 | 411 | 3,38 | 839 | 407
’ PODLASKIE ! ! !
WOJCIECHOWSKI BOGUCIN
11. ROBERT MAZOWIECKIE AT4 | R 19,8 | 12163 | 485 3,99 | 412 | 3,39 | 897 | 445
ZOCHOWSCY PAWEL | | STARY SKARZYN
12. ANETA PODLASKIE AT4 18,8 | 12095 | 492 | 4,07 | 427 | 353 | 919 | 427
’ KALOW
13. | GRLUKASZ STANCZYK LODZKIE AT4 | R 18,9 | 12054 | 445 | 3,69 | 407 | 3,38 | 852 | 448
PLOCOCHOWO
14. | KOZLOWSKI JERZY MAZOWIECKIE AT4 | R 13,8 | 12000 | 454 | 3,78 | 374 | 3,12 | 828 | 394
PODRUCKI ADAM BESTWINY
15. JACEK MAZOWIECKIE AT4 | R 19,5 | 11963 | 477 |3,99| 406 | 3,39 | 883 | 374
DLUGOLEKA
16. | PAZOLA ZENON WIELKOPOLSKIE AT4 | R 18,7 | 11760 | 523 | 4,45 | 423 | 3,60 | 946 | 428
DtUGOLEKA
17.| PATALAS RYSZARD WIELKOPOLSKIE AT4 19,7 11559 | 447 | 3,871 381 | 3,30 | 828 | 418
GR ZURAWINISKI PtOCOCHOWO
18. MATEUSZ MAZOWIECKIE AT4 16,7 11558 | 600 | 519 | 392 | 3,39 | 992 | 412
PULAZIE SWIERZE
19. | MYSTKOWSKI JAN PODLASKIE AT4 | R 14,6 | 11455 458 4,00| 379 | 3,31 | 837 | 430
KONCEWICZ DLUGOLEKA
20. BRONISEAW WIELKOPOLSKIE AT4 | R 12,5 |11444|456 3,98 |377 |3,29| 833 | 433

Mleko sk. * - Litera ,R" oznacza, ze hodowca wyrazit zgode na rejestracje informacji o iloéci sprzedanego mleka i ma zarejestrowang kompletng

informacje za caty rok 2020.
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Produkcja mleka w 2020 roku a pandemia COVID-19
W ocenie rodziny MajeWSkICh

1 MIEJSCE 14 491 kg mleka Wiece w tabel obok

Hodowla bydta mlecznego w naszej rodzinie siega czaséw jeszcze przed | wojng Swiatowa.
To wielopokoleniowa pasja, oparta na tradycji, ktdrg umiejetnie tgczymy z nowoczesnoscia.
W naszej pracy nad stadem bardzo polegamy tez na faktach, jakie daje ocena wartosci uzytkowej,
ktéra prowadzimy od 1969 roku.

Skupilismy sie na pracy w kierunku wysokiej wydajnosci mlecznej i dtugowiecznosci naszych zwie-
rzat. W stadzie utrzymujemy krowy, ktére przekroczyty wydajnos¢ 100 tys. kg mleka, i kazda z nich
tworzy zywa historie naszego gospodarstwa, co wiecej ma w nim dozywotnia opieke. Postawilismy
na dobra genetyke i mozemy poszczycic sie krowami wybieranymi na matki buhajéw. Jedno-
czesnie przy tak duzej wydajnosci krow rola rozrodu nabrata dla nas nowego znaczenia. Dlatego
w zarzadzaniu stadem mocno positkujemy sie raportami wynikowymi z oceny. Wszelkie podejmo-
wane w stadzie dziafania, zarbwno zywienie, jak i nadzor zdrowia zwierzat, w duzej mierze opiera
sie na analizie informacji. Jak juz ja mamy, wiemy co z nig zrobic i jak dobrze wykorzystac.

Pandemia na razie omineta nasza rodzine. Mierzymy sie z licznymi obostrzeniami, ale takie ktopo-
ty majg obecnie wszyscy. Mamy jednak swiadomosc tego, ze w kazdej chwili mozemy zmierzy¢
sie z problemami zdrowotnymi. A wtedy przychodzi zaduma co bedzie z naszymi zywicielkami,
kto o nie zadba w tym czasie tak jak my.

Komentarz Eweliny Wolskiej - inspektorki nadzoru
wspotpracujacej z gospodarstwem Panstwa Majewskich

Urszula Majewska z synem Eugeniuszem to ludzie skromni, pracowici, aktywni i otwarci na wspétpra-
ce. Produkcja mleka w tym gospodarstwie jest bardzo stabilna od wielu lat. Opanowali umiejetnos¢
prowadzenia stada do perfekcji. Obora, w ktérej utrzymujg bydto nalezy do starych budowli, ale trzeba
tu podkresli¢, ze wnetrze nie odbiega dobrostanem najnowszym oborom. Jest jasno, czysciutko, krowy odpoczywaja na scidtce
ze stomy i wygladaja na szczesliwe.

Hodowcy, obecnie w stadzie raczej nic nie poprawiaja. Staraja sie utrzymac to co osiggneli w kolejnych latach pracy w zywieniu
i doborze genetycznym iinne. W najblizszych latach, nie przewiduja tez modernizacji obory ani budowy innych obiektéw.
W dalekiej przysztosci mysla o zakoriczeniu produkcji mleka. Ciezka, wieloletnia praca w oborze mocno odbija sie na ich zdro-
wiu. W rozmowach, przewija sie problem ze znalezieniem odpowiednich pracownikéw do pracy w gospodarstwie.



WYNIKI OCENY WARTOSCI UZYTKOWEJ KROW MLECZNYCH

Tabela nr 21. Zestawienie najlepszych stad wedtug wydajnosci kg mleka,

o przecietnej liczbie kréw mlecznych od 20,1 do 50,0

Stado kwalifikowane jest wg liczby kréw i wydajnosci zbiorczo, niezaleznie od liczby wiascicieli, ras i systemow doju.

= s = |Przecigtnawydajnos¢ od jednej krowy | §
q a ) c 0 = g
Lokalizacjastadaiobory | 8 | 3| £ mieko| thszce | biako |suma| %y
Wiasciciel stada/obory Miejscowos¢ ° 9= € 3
Wojewédztwo g NN % | ttebi | © E
= == G
MAJEWSKA URSZULA| | KOLOZAB
1 MAJEWSKI EUGENIUSZ | POMORSKIE AT4 | R 28,1 14491 | 480 | 3,31 | 484 | 3,34 | 964 | 450
" | MAJEWSKI EUGENIUSZ | wydajnos¢ obory wi.1 AT4 | R 11,0 14712 | 477 | 3,24 | 490 | 3,33 | 967 | 444
MAJEWSKA URSZULA wydajnosc obory wt.2 AT4 | R 171 | 14349 | 481 | 3,35 | 479 | 3,34 | 960 | 453
. GOLANY
2. | MORAWSKI ANDRZEJ MAZOWIECKIE AT4 | R 354 | 14467 | 645 4,46 | 467 | 3,23 | 1112 | 414
JARCZOWEK
3.|GRZDUN PIOTR LUBELSKIE A4 | R 47,8 | 13874 | 404 | 2,91 | 445 | 3,21 | 849 | 405
OSTROBUDKI
4.| GR KUBIAK MATEUSZ WIELKOPOLSKIE AT4 34,5 13359 | 510 | 3,82 | 465 | 348 | 975 | 401
RUTA WITOLD KSIAZKI
5. MIROSEAW KUJAWSKO-POMORSKIE AT4 | R 39,5 | 13352 | 554 | 4,15 | 498 | 3,73 | 1052 | 475
6. | GR GROMADA MARCIN LUDZISKO AT4 | R 21,1 13201 | 491 | 3,72 | 470 | 3,56 | 961 | 399
) KUJAWSKO-POMORSKIE ! ! !
NOWE GARBOWO
7. WNOROWSKI BOGDAN PODLASKIE A4 | R 38,0 | 13180 | 502 | 3,81 | 449 | 3,41 | 951 | 455
GRODZKIE
8. | PRZEZDZIECKI ADAM SZCZEPANOWIETA A4 | R 38,6 | 13127 | 448 | 3,41 | 437 | 3,33 | 885 | 425
PODLASKIE
KOSSAKI BOROWE
9. | KOSSAKOWSKI MARIAN PODLASKIE AT4 40,0 | 13035 | 471 | 3,61 | 460 | 3,53 | 931 | 505
GR POGORZELSKI KOSTKI
10. MAREK MAZOWIECKIE AT4 | R 44,6 | 12935 | 488 (3,77 | 454 | 3,51 | 942 | 424
WANIEWO
11. | BUDNIAK KRZYSZTOF PODLASKIE AT4 | R 25,7 | 12908 | 436 | 3,38| 436 | 3,38 | 872 | 385
WEGIELNIA
12. | NOWICKI ANDRZEJ WIELKOPOLSKIE AT4 41,2 12900 | 524 | 4,06 | 450 | 349 | 974 | 419
13. | GR BRZECHWA tUKASZ KONRADOWO AT4 | R 429 | 12873 | 592 | 4,60 | 469 | 3,64 | 1061 | 440
LUBUSKIE
GR SZYMKIEWICZ SARBICE DRUGIE
14. DARIUSZ SWIETOKRZYSKIE AT4 | R 371 12812 | 465 | 3,63 | 446 | 3,48 | 911 | 432
15. | GR CHUDZIK TOMASZ ETORDAZ(Q;‘EANOW AT4 39,2 12797 | 575 | 449 | 442 | 345 | 1017 | 405
WDZIEKON DRUGI
16. | KULESZA JACEK PODLASKIE AT4 | R 32,0 | 12764 | 479 | 3,75 | 437 | 3,42 | 916 | 440
17. | GR DZIALA MARCIN MOCHLE A4 | R 32,7 | 12763 | 460 | 3,60 | 431 | 3,38 | 891 | 377
) KUJAWSKO-POMORSKIE ! ! !
GR KLIMCZAK-FUDALA | RAKOW
18. CZESEAW MAZOWIECKIE AT4 49,8 12761 | 477 | 3,74 | 421 | 330 | 898 | 429
19.| GR JONCZY ANTONI WIEPRZ AT4 44,2 12760 | 448 | 351 | 436 | 342 | 884 | 419
' MALOPOLSKIE ' ' '
DRZECZEWO PIERWSZE
20. | GRWUJCZAK JAN WIELKOPOLSKIE AT4 32,5 12754 | 426 | 3,34 | 441 | 346 | 867 | 436

Mleko sk. * - Litera ,R" oznacza, ze hodowca wyrazit zgode na rejestracje informacji o ilosci sprzedanego mleka i ma zarejestrowana kompletng informacje
za caty rok 2020.
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Produkcja mleka w 2020 roku a pandemia COVID-19
w ocenie Leszka Dusznika

1 MIEJSCE 16 832 kg mieka

Wiecej w tabeli obok

Rok 2020 byt wyjatkowy ze wzgledu na panujaca epidemie COVID 19 i zwigzane z tym obostrze-
nia, takze gospodarcze. Jednak w niewielkim stopniu wptynety one na nasza hodowle i osiggniete
wyniki produkcyjne.

Produkcja mleka w naszym gospodarstwie to efekt celowej, wieloletniej i bardzo konsekwentnej
pracy hodowlanej nad poprawa wartosci genetycznej stada oraz dbatos¢ o dawki pokarmowe
dla zwierzat. W 2020 roku do stada produkcyjnego weszty pierwiastki o wysokiej wartosci hodow-
lanej, szczegdlnie w zakresie produkcji mleka oraz zawartosci ttuszczu i biatka. Ponadto, w zywieniu
stada stosowalismy kiszonke z kukurydzy, ktérg sporzadzilismy jeszcze w 2018 r,, a tg przygotowana
w 2019 r. skarmiamy obecnie, wiec jest 2 letnie przesuniecie. W dawce pokarmowej, mimo bardzo
wysokich kosztéw zakupu, stosujemy ekstrudowang $rute sojowg z dodatkami smakowymi, ktérg
sprowadzamy specjalnie z Niemiec. Pasze wzbogacilismy rowniez srutg Iniang. Dla krow wycielo-
nych stosujemy tez wlewki z preparatdéw energetycznych.

Wszystkie te dziatania daty bardzo dobry efekt. Wzrosta produkcja mleka i dodatkowo koncentracja
ttuszczu i biatka, co bardzo nas cieszy bo wptywa na uzyskiwang cene za surowiec. Bez informadji,
z oceny wartosci uzytkowej i hodowlanej, na pewno nie bytoby mozliwe osiggniecie tak wysokich
efektow produkcyjnych, a w konsekwencji ekonomicznych.

Komentarz Mateusza tuczkiewicza - zootechnika oceny
wspotpracujgcego z gospodarstwem Panstwa Dusznikow

Mam niewatpliwg przyjemnos¢ pracowac z wyjatkowymi ludZmi. Dla Matgorzaty i Leszka Dusznikéw hodowla
bydfa mlecznego to nie tylko zawdd lecz pasja. Celem hodowcédw nie jest oczywiscie wydajnos¢ sama w sobie,
ale jest ona srodkiem do dobrych wynikéw ekonomicznych i zysku z dziatalnosci hodowlane;j.

Panstwo Dusznikowie od wielu lat pracuja nad podnoszeniem wartosci genetycznej swoich krow i wykorzystaniem jej do osiag-
niecia wysokich wydajnosci produkcyjnych przez doskonalenie zywienia. Od lat inwestujg w najwyzszej jakosci nasienie do in-
seminacji, w park maszynowy, a komfort srodowiskowy zapewnia zwierzetom nowoczesna obora, wyposazona miedzy innymi
w hale udojowa z automatycznym pomiarem ilosci udojonego mleka.

Swiadomie wykorzystuja w zarzadzaniu stadem coraz nowsze narzedzia PFHBIPM. Szczegdlinie wnikliwie analizujg w rapor-
tach wynikowych poziom mocznika, komorek somatycznych, stosunku ttuszczu do biatka oraz raport stan zywienia w RW-11.
W 2020 r. hodowcy skupili sie na poprawie pobierania paszy przez krowy oraz na doborze do kojarzer, pozwalajacym zwiekszy¢
dtugowiecznos$¢ nastepnych pokolen kréw. Hodowcy ze wzgledu na bardzo wysokie wydajnosci dzienne kréw stosuja trzykrotny
doj w ciggu doby.

Znajac podejscie hodowcdw do swojej pracy nie watpie, ze osiagniety w 2020 r. rekordowy w skali kraju wynik wydajnosci mlecznej
od krowy, niewatpliwie beda starali sie jeszcze poprawic.



WYNIKI OCENY WARTOSCI UZYTKOWEJ KROW MLECZNYCH

Tabela nr 22. Zestawienie najlepszych stad wedtug wydajnosci kg mleka,
o przecietnej liczbie kréw mlecznych od 50,1 do 150,0

Stado kwalifikowane jest wg liczby kréw i wydajnosci zbiorczo, niezaleznie od liczby wiascicieli, ras i systemow doju.

= s = |Przecigtnawydajnos¢ od jednej krowy | §
Wiasciciel stada/obory Lokali'cla:g:cs;t‘?vias’/éobory g %% mmm E §
Wojewédztwo g 8 E nu.u thbi | © =
= e = G
1. .IG_: IIi;S;giKMALGORZA— m:‘;f?:“a A4 | R 58,1 16832 | 562 | 3,34 | 591 | 3,51 | 1153 | 487
2.| GRPOHL MACIEJ \II(VRISI-.I-I?OSIEJ?SKIE AT4 | R 116,9 | 15834 | 600 | 3,79 | 554 | 3,50 | 1154 | 378
3.| GRPIETRZAK JANUSZ l\;\zgl?lx(l):’OLSKlE A4 | R 81,2 | 15441 | 758 | 4,91 | 520 | 3,37 | 1278 | 427
4. | MAZUREK WOJCIECH :/I(l)\zzl:)cvl\-lllc;szlE AT4 | R 59,3 | 15295 | 479 | 3,13 | 509 | 3,33 | 988 | 419
5. JT;\JF;L SS?LZA'\E/\(/: < \é\iJOJk\%\?SlEOP OMORSKIE AT4 1366 | 14682 | 496 | 338|482 | 3,28 | 978 | 406
6. g;CVZVEYPS Aol\ll( INSKI l?/l‘;DZg,\\IAVTESéKIE AT4 | R 80,7 | 14201 | 504 | 3,55 | 460 | 3,24 | 964 | 424
7. | STROZYNSKI ANDRZEJ "fvr:gmg:;'gESKlE AT4 | R | 144,4 | 13937 | 532 | 3,82| 479 | 3,44 1011 | 432
8. | GR KOKOCINSKI JERZY mglﬁgP%vl\_’?KlE A4 | R 89,6 | 13726 | 513 (3,74 | 469 3,42 | 982 | 376
9.| GRSTRUS ALINA ?AIT\ZZOOZVC\)":II\EICI:((IJIIE.ONIA AT4 | R 115,2 | 13599 | 521 | 3,83 | 458 | 3,37 | 979 | 403
10. | GR PALASZ DARIUSZ :NUIII-EII‘.L\KOPOLSKIE AT4 | R 85,7 | 13575 | 479 3,53 449 3,31 | 928 | 434
11. | NENEMAN ROBERT WFI:-I!\IKISsOLSKIE A4 | R | 104,0 13572 | 565 4,16 | 459 | 3,38 | 1024 | 414
12. ?g,ﬁxgl LIRSKI EET:VS;E(O-POM ORSKIE A4 | R 99,7 | 13529 | 677 | 5,00 | 488 | 3,61 | 1165 | 464
13. | OGONOWSKI WOJCIECH iI(ESDTLF;ZSill\IEKI AT4 569 | 13392 | 477 | 3,56 | 441 | 329 | 918 | 410
14. | GR POCZTA ANDRZEJ CVCIDIEZ&ROAPZOEIEQ/KIE AT4 72,1 13390 | 499 | 3,73 | 457 | 341 | 956 | 4N
15. ?AE;'(C)%YKOWSKI SUO:ELSKIE AT4 | R 124,3 | 13369 | 531 | 3,97 | 447 | 3,34 | 978 | 382
16. | SZELIGOWSKI PIOTR :l(J)?)';l_!ACSEKT: USZE AT4 | R 53,0 | 13330 | 545 |4,09| 461 | 3,46 | 1006 | 404
17. slisRéQNIAWSKI ‘l\,/lvglz-gev?é)cslfl';SKA AT4 | R 55,1 | 13328 | 527 | 3,95 | 476 | 3,57 | 1003 | 398
18. gg S(())'BgZYNIEV\/O \[/)\/(I)EBLi(Z)EgEz\}fI)E A4 1390 | 13307 | 580 | 436 | 419 | 315 | 999 | 397
19. | GRSZYMON KAJ \I;\lIJI.IIE?I?(;\II:E)VIYSKIE AT4 | R 142,9 | 13249 | 490 | 3,70 | 439 | 3,31 | 929 | 423
20. | GR KAIK NATALIA S\/IOERLf(L(J)FF)’léLSKIE AT4 758 | 13170 | 522 | 396 | 453 | 344 | 975 | 390

Mleko sk. * - Litera “R" oznacza, ze hodowca wyrazit zgode na rejestracje informadji o ilosci sprzedanego mleka i ma zarejestrowang kompletna

informacje za caty rok 2020.
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Produkcja mleka w 2020 roku a pandemia COVID-19
w ocenie Tadeusza Stelegowskiego

1 MIEJSCE 14 246 kg mieka

Wiecej w tabeli obok

Rok 2020 zmienit nasze podejscie do zycia. Mysle, ze tak jak wszyscy obawialismy sie o zdrowie,
nie tylko naszej rodziny, ale i 0s6b pomagajacych nam w codziennej pracy przy gospodarstwie.
Jednoczesnie, ze wzgledu na ograniczone wyjazdy i spotkania, moglismy poswieci¢ wiecej cza-
su naszemu gospodarstwu i skupic sie nie tylko na ilosci, ale i jakosci. Analizowalismy skrupulat-
nie parametry mleka, badalismy pasze, analizowalismy stado pod wzgledem poprawy genetyki.
Stawialismy sobie cele i wspotpracowalismy nad ich realizacja. Aby uzyskac wieksza wydajnosc
w 2020 roku, juz rok wczesniej pracowalismy nad poprawg pasz objetosciowych oraz ich zbiorem,
ale tez nad pielegnacja i jakoscia tak, czy stosowaniem zakiszaczy. Wprowadzilismy do dawki TMR
kiszone ziarno kukurydzy i dodatki prozdrowotne. Na poprawe produkcji mlecznej, wptynat row-
niez zakup w 2019 roku samojezdnego wozu paszowego z frezem samo zatadowczym. Taki spo-
sOb pobierania pasz objetosciowych minimalizuje uszkodzenie paszy w silosach i przedostawanie
sie do nich tlenu, dzieki czemu uzyskujemy bardzo dobrej jakosci pasze TMR.

Gospodarstwo prowadze z zong i synami. Pandemia utwierdzita nas w przekonaniu, ze razem mo-
zemy wiecej. Synowie podzielili sie obowigzkami. Piotr zajmuje sie zwierzetami i doskonale zna
kazda krowe. Natomiast Pawet zajmuje sie przygotowaniem TMRu i pracami polowymi. Brakuje
nam wystaw zwierzat, w ktérych zawsze uczestniczymy. Dlatego bardzo chetnie wzielismy udziat
w e-Wystawie krow pierwiastek, ktéra zorganizowata PFHBIPM.

Komentarz Hanny Warminskiej - inspektorki nadzoru

wspotpracujgcej z gospodarstwem Panstwa Stelegowskich

Rodzina Stelegowskich to bardzo obowigzkowi i zaangazowani hodowcy z pasja. Wiedza czego chcg
i do jakiego celu daza. Racjonalnie podchodza do hodowli. Majg ogromna wiedze o uzytkowaniu bydta
i produkcji mleka, ale nie wstydza sie zadawac pytania — nam pracownikom terenowym PFHBiPM. Mowig
o problemach w gospodarstwie i chetnie stuchaja naszych porad, a co bardzo wazniejsze, czesto z nich korzystaja. Mimo
nattoku spraw w gospodarstwie zawsze uczestniczg we wszelkich szkoleniach dotyczacych hodowli krow. Bardzo wazny
jest dla nich dobrostan zwierzat.

Panstwo Stelegowscy bardzo pracowali na sukces produkcyjny w 2020 roku. Ztozyto sie na niego wiele sktadowych, od po-
wiekszania stada, poprzez wnikliwg jego obserwacje, skrupulatng rejestracje zdarzenr, chordb, inseminacji, na analizie komarek
somatycznych i efektywnej selekcji zwierzat konczac.



WYNIKI OCENY WARTOSCI UZYTKOWEJ KROW MLECZNYCH

Tabela nr 23. Zestawienie najlepszych stad wedtug wydajnosci kg mleka,
o przecietnej liczbie kréw mlecznych od 150,1 do 300,0

Stado kwalifikowane jest wg liczby kréw i wydajnosci zbiorczo, niezaleznie od liczby wiascicieli, ras i systemow doju.

= P Przecletna wydajnosc od jednej krowy E
Lokalizacja stada/obory | & £.5 | mleko | | suma | < g
Wrhasciciel stada/obory Miejscowos¢ 3 vs c 3
Wojewédztwo g Ny thbi | S E
= = A
GR STELEGOWSKI KUDELCZYN
1. TADEUSZ MAZOWIECKIE AT4 267,8 | 14246 3,53 3,37 408
SKWIERCZYN DWOR
2. | NASILOWSKI DARIUSZ MAZOWIECKIE AT4 160,3 | 13683 | 525 | 3,84 | 458 | 3,35 | 983 | 396
GR KACZALA-SZYM- KONARZEW
3. CZAK ALINA WIELKOPOLSKIE AT4 222,1 | 13380 | 514 | 3,84 | 452 | 3,38 | 966 | 400
GRH CZECHNOW TRZEBOSZ
4. P 700. WIELKOPOLSKIE A4 1921 13338 | 539 | 4,04 | 454 | 340 | 993 | 374
JASNE POLE
5. | OSUCH DANUTA WIELKOPOLSKIE AT4 150,9 | 13197 | 508 | 3,85 | 457 | 3,46 | 965 | 418
6. | GR NOWICKI WOJCIECH PRUSCE AR4 211,1 | 13180 | 504 | 3,82 | 436 | 3,31 | 940 | 397
) WIELKOPOLSKIE ! ! !
GH MODZELEWSKI SULECIN SZLACHECKI
7. ADAM MAZOWIECKIE AT4 181,0 | 12988 | 487 | 3,75| 430 | 3,31 | 917 | 403
SZPAKOWO
. GUZEL ADAM, PAWEL PODLASKIE AR4 2209 | 12984 | 496 | 3,82 | 421 | 3,24 | 917 | 374
" | GUZEL PAWEL wydajnos¢ obory wt. 1 AR4 79,2 | 12990 | 494 | 3,80 | 421 | 3,24 | 915 | 369
GUZEL ADAM wydajnosc obory wt. 2 AR4 141,7 | 12981 | 496 | 3,82 | 422 | 3,25 | 918 | 376
g KIEDROWO
KAMINSKI JAN | DAMIAN WIELKOPOLSKIE AR8 1980 | 12953 | 475 | 3,67 | 421 | 3,25 | 896 | 390
9. | GR KAMINSKI DAMIAN | wydajno$¢ obory wt. 1 AR8 470 | 12987 | 481 | 3,70 | 423 | 3,26 | 904 | 394
KAMINSKI JAN wydajnosc¢ obory wt. 2 ARS8 151,0 | 12942 | 474 | 3,66 | 421 | 3,25 | 895 | 388
RSP IM."PRZYSZLOSC" | WIESNICA
10. WIESNICA DOLNOSLASKIE A6 281,9 | 12849 | 514 | 4,00 | 436 | 3,39 | 950 | 466
JASTRZEBSKI POMIAN
1. JAROSEAW MAZOWIECKIE AT4 158,4 | 12691 | 473 | 3,73 | 447 | 3,52 | 920 | 399
12.|RSP OTYLIN OTYLIN AR4 2974 | 12658 | 472 | 3,73 1429 | 3,39 | 901 | 390
' WIELKOPOLSKIE ' ' '
13. | OHZ OSIECINY SP.Z 0.0 OSIECINY A6 2979 | 12627 | 522 | 413 | 404 | 3,20 | 926 | 398
) "7 | KUJAWSKO-POMORSKIE ! ! !
GRBALA KACZMAREK | LUTOGNIEW
14, 7ANETA WIELKOPOLSKIE AR4 172,8 | 12466 | 454 | 3,64 | 409 | 3,28 | 863 | 404
LESZKIEMIE
15. | WALEJKO WALENTY PODLASKIE AR4 1731 | 12382 | 459 | 3,71 | 417 | 3,37 | 876 | 434
GR SZCZEPANSKI POMASKI WIELKIE
16. ANDRZE) MAZOWIECKIE AR4 151,9 | 12331 | 472 |13,83| 413 | 3,35 | 885 | 411
NIEWIERZ
17.1 GR BAJDA ALFRED KUJAWSKO-POMORSKIE A4 1740 | 12318 | 477 | 3,87 | 400 | 3,25 | 877 | 440
18. | HENDRIPOL SP.Z 0.0 BRAMKA AR4 258,1 | 12257 | 484 |3,95| 412 | 3,36 | 896 | 380
) 77T | KUJAWSKO-POMORSKIE ! ! !
GR SMOLAREK |ZABELIN
19. MARIUSZ WIELKOPOLSKIE AT4 161,1 | 12206 | 469 | 3,84 | 427 | 3,50 | 896 | 399
GR BURETA KRZYSZTOF | POLINOWO
| LUKASZ WIELKOPOLSKIE A4 2982 | 12169 | 444 | 3,65 409 | 3,36 | 853 | 432
20, GR KRZYSZTOF BURETA | wydajnos¢ obory wt. 1 A4 265,8 | 12310 | 449 (3,65 | 414 | 3,36 | 863 | 434
+UKASZ BURETA wydajnos¢ obory wt. 2 A4 324 11013 | 405 | 3,68 | 370 | 3,36 | 775 | 416

Mleko sk. * - Litera ,R" oznacza, ze hodowca wyrazit zgode na rejestracje informacji o ilosci sprzedanego mleka i ma zarejestrowang kompletng in-
formacje za caty rok 2020.
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Produkcja mleka w 2020 roku a pandemia COVID-19

w ocenie Janusza Zaremby
Prezesa Zarzadu OHZ Osieciny Sp. z o.0.

1 MIEJSCE 14 174 kg mieka Wiece w tabel obok

Wybuch pandemii wirusa SARS CoV-2 w 2020 roku bezposrednio nie miat wptywu na produkcje
zwierzeca i roslinng w naszej firmie. Posrednio wptynat jednak na dostepnos¢ i ceny produktow
importowanych. Zespot OHZ Osieciny przestrzega rezimu sanitarnego w pracy, stosowane sg ma-
seczki oraz ptyny do dezynfekcji. Pracownicy z podejrzeniem zarazenia koronawirusem kierowani
sq na kwarantanne. Ograniczono réwniez kontakty bezposrednie z przedstawicielami firm wspot-
pracujacych. Pomimo tego, nawet w tak trudnych warunkach, OHZ Osieciny pracuje na najwyz-
szym poziomie, dqzac do osiggniecia jak najlepszych wynikéw produkcyjnych i hodowlanych.
Wydajnos¢ za 2020 r. jest nieco nizsza niz rok wczesniej, jednak ciggle jest imponujgca. Spadek
wydajnosci spowodowany byt warunkami atmosferycznymi (susza), co w konsekwencji przetozyto
sie na ilos¢ i jakos¢ pasz objetosciowych. Krowy rasy holsztynsko fryzyjskiej sg najbardziej wyma-
gajaca rasg zwierzat pod wzgledem dobrostanu i zywienia. Sposrdd czterech naszych ferm, obora
w Jarantowicach (powiat radziejowski) liczaca 340 kréw osiagneta najwyzsza Srednig wydajnosc
roczng na poziomie 14 174 kg mleka.

W hodowli bydta mlecznego priorytetem Spofki jest inwestycja w genetyke, co wptywa na osiag-
niecie wysokiej produkcji mleka oraz liniowy wzrost wartosci hodowlanej zwierzat. Intensywna
praca hodowlana, w ktorej gtéwnym celem jest postep genetyczny w zakresie cech typu i budowy
oraz cech funkcjonalnych zapewnia wydtuzenie uzytkowania krow, w wyniku czego sprzedaz jaté-
wek cielnych z roku na rok wzrasta. Spétka inwestuje w nowoczesne maszyny i urzadzenia o bardzo
duzej wydajnosci. W szesciu gospodarstwach zainstalowano panele fotowoltaiczne. Inwestycje
te majg na celu ograniczenie wydatkéw i poprawe rentownosci firmy.

Komentarz Zdzistawa Chojnackiego - inspektora nadzoru
wspodtpracujgcego z OHZ Osieciny Sp. z 0.0.

Spoétka Osieciny jest propagatorem nowoczesnych technologii w produkcji roslinnej i zwierzecej.
Organizowane s3 tu szkolenia nowoczesnego zywienia, utrzymywania zwierzat oraz doskonalenia gene-
tycznego bydta dla szerokiej rzeszy hodowcéw, pracownikéow PFHBIPM i ucznidw szkot rolniczych. OHZ Osieciny spétka z o.o.
udziela pomocy organizacjom spotecznym, sportowym i kulturalnym poprzez swiadczenia w réznych formach. Uczestniczy
we wszystkich Krajowych i Regionalnych Wystawach Zwierzat Hodowlanych zdobywajac wiele championatow, v-ce championatéw
i ztotych medali.

Konsekwentnie prowadzona od wielu lat praca hodowlana oraz wprowadzenie nowoczesnych systemdw zywienia
i utrzymania zwierzat, umozliwia uzyskanie wyrdzniajacych sie wynikéw produkcyjnych przez Spétke Osieciny.



WYNIKI OCENY WARTOSCI UZYTKOWEJ KROW MLECZNYCH

Tabela nr 24. Zestawienie najlepszych stad wedtug wydajnosci kg mleka, o przeciet-
nej liczbie kréow mlecznych od 300,1 do 500,0

Stado kwalifikowane jest wg liczby kréw i wydajnosci zbiorczo, niezaleznie od liczby wiascicieli, ras i systemow doju.

= c = Przeagtna wydajnosc od jedHEJ krowy y 8
Lokalizacja stada/obory | & £ ‘3“3 :é g
Wrhasciciel stada/obory Miejscowos¢ 3 g s c 2
= = A
JARANTOWICE
1. | OHZ OSIECINY SP.Z0.0. KUJAWSKO-POMORSKIE A4 339,7 | 14174 2,92 3,35 405
GR DRZEWCE HADZLIK DRZEWCE
2. LIPOWCZYK WIELKOPOLSKIE A6 3781 | 14173 | 498 | 3,51 | 461 | 3,25 | 959 | 398
KOZKI
3. | GRBIENIAK RAFAL MAZOWIECKIE AT4 363,8 | 13968 | 535 | 3,83 | 471 | 3,37 | 1006 | 408
HZZ ZOLEDNICA KAWCZE
4, SP.Z0.0. WIELKOPOLSKIE A4 318,0 | 13516 | 512 [ 3,79 | 450 | 3,33 | 962 | 399
HZZ ZOLEDNICA ZAKRZEWO
5. SP.Z0.0. WIELKOPOLSKIE A4 414,3 | 13352 | 486 | 3,64 | 462 | 3,46 | 948 | 413
ZPR W KOWROZIE PIGZA
6. SP.70.0. KUJAWSKO-POMORSKIE A4 399,7 | 13182 | 548 | 4,16 | 432 | 3,28 | 980 | 392
STARY JAWOROW S.A. | MILIKOWICE
MILIKOWICE DOLNOSLASKIE A4 4515 [ 13023 | 491 | 3,77 | 455 | 349 | 946 | 400
7.|PW MILK MILIKOWICE |wydajnosc obory wt. 1 A4 379,4 | 13102 | 490 | 3,74 | 457 | 3,49 | 947 | 397
STARY JAWOROW S.A. s
MILIKOWICE wydajnosc¢ obory wt. 2 A4 72,1 | 12604 | 492 | 3,90 | 442 | 3,51 | 934 | 418
GRUNWALD
8. | PW GRUNWALD SP.ZO.0. WARMINSKO-MAZURSKIE A8 4929 112995 | 508 | 391 | 418 | 3,22 | 926 | 411
HZZ ZOLEDNICA GOLINA WIELKA
9. SP.Z0.0. WIELKOPOLSKIE A4 313,2 | 12952 | 523 | 4,04 | 448 | 3,46 | 971 | 406
POGORZALA WIES
10. | POLHOZ SP.Z 0.0. POMORSKIE A4 495,2 | 12909 | 549 | 4,25 | 425 | 3,29 | 974 | 382
SK NOWE JANKOWICE | NOWE JANKOWICE
11. P 700. KUJAWSKO-POMORSKIE A4 326,8 | 12829 | 543 | 4,23 | 435|339 | 978 | 393
BORZECIN
12.| GERO DAIRY SP.Z O.0. DOLNOSLASKIE A4 3931 | 12760 | 470 | 3,68 | 439 | 344 | 909 | 388
13. | OHZ DEBOLEKA SP.Z 0.0. Egll;(Z)ItFEKA A4 327,8 | 12747 | 509 | 3,99 | 414 | 3,25 | 923 | 442
GR KOMOROWO SOBIESIERZNO
14. SP.Z0.0. KUJAWSKO-POMORSKIE A4 426,6 | 12711 | 545 |4,29| 423 | 3,33 | 968 | 422
BOGUSZYNY
15.| OHZ LUBIANA SP.Z 0.0. ZACHODNIOPOMORSKIE A6 376,7 | 12694 | 496 | 3,91 | 424 | 3,34 | 920 | 382
16. | PR-P SMOGORY SPZ Q0. SMOGORY A4 3093 | 12619 | 438 | 347|406 | 3,22 | 844 | 418
LUBUSKIE
BIERZGLIN
17. | PP-H AGROPOL SP.Z 0.0. WIELKOPOLSKIE A4 492,2 | 12582 | 450 | 3,58 | 419 | 3,33 | 869 | 383
18.| SKRACOT SP.Z 0.0 RACOT A4 370,3 | 12408 | 521 |4,20 | 413 | 3,33 | 934 | 398
) B WIELKOPOLSKIE ! ! !
BUTOR-FLESZAR BOZE-
NA, FLESZAR MATEUSZ, EfgngYglELKIE A4 453,0 | 12385 | 462 | 3,73 | 403 | 325 | 865 | 396
18, BUTOR WLADYStAW
FLESZAR MATEUSZ wydajnos¢ obory wt. 2 A4 656 | 12735 | 459 | 3,60 | 411 | 3,23 | 870 | 413
BUTOR WLADYStAW wydajnosc¢ obory wt. 3 A4 3447 | 12182 | 459 | 3,77 | 397 | 3,26 | 856 | 394
SK DOBRZYNIEWO GLESNO
20. P 700. WIELKOPOLSKIE A6 3123 | 12370 | 516 | 417 | 414 | 335 | 930 | 393

Mleko sk. * - Litera ,R" oznacza, ze hodowca wyrazit zgode na rejestracje informacji o iloéci sprzedanego mleka i ma zarejestrowang kompletng in-
formacje za caty rok 2020.
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Produkcja mleka w 2020 roku a pandemia COVID-19
w ocenie Matgorzaty Lisieckie]

1 MIEJSCE 14 181 kg mleka Wiece wtabel obok

Miniony rok 2020 byt peten trwogi. Nie wiedzieliSmy co nas czeka. Organizacja pracy na fermie
bydta w takich warunkach nie byfa tatwa. Skupilismy sie na zapewnieniu bezpiecznych warunkow
pracy naszym pracownikom i nam samym, w rezimie sanitarnym. Specyfika pracy na fermie bydta
nie pozwalata na zaprzestanie jej i przejscie na prace zdalna. Nie byto mozliwe rowniez catkowite
odizolowanie obiektu. Petni trwogi trwalismy w oczekiwaniu na to co przyniesie kolejny dzien.
Nie byt to rok, ktory cokolwiek by nam utatwit. Byt to rok peten wyzwan. Tym bardziej cieszymy sie,
ze mimo wszystko sprostaliSmy wyzwaniu jakim jest prowadzenie hodowli bydta mlecznego
i produkcja mleka, zwifaszcza w trudnych warunkach pandemii COVID. Cieszy nas sukces jaki 0siag-
neliSmy w minionym roku.

Komentarz Matgorzaty Watesy - inspektorki nadzoru

wspotpracujgcej z gospodarstwem Panstwa Lisieckich

Pasja. To stowo najpetniej obrazuje miare i przyczyne sukcesu jaki osigga gospodarstwo Paristwa Lisieckich
w hodowli bydta mlecznego. Wielkie zaangazowanie wiascicieli gospodarstwa w jego rozwadj, w ktérym na prze-
strzeni lat dominujace miejsce zajeta wiasnie hodowla krow mlecznych, mozna dostrzec na pierwszy rzut oka.

Nie sposéb w tym miejscu nie wspomniec o corce Panstwa Lisieckich, Matgorzacie, ktéra od kilku lat zarzadza prowadzeniem fermy.
Wiedza, doswiadczenie i rzeczona pasja Pani Matgosi, w oparciu o fundament jaki stworzyli Paristwo Lisieccy pozwala rozwijac sie
hodowli coraz doskonalej z roku na rok.

Hodowcy z niecierpliwoscia czekaja na raporty wynikowe po prébnych udojach, sa aktywnymi uzytkownikami SOLa. Pani Matgosia
jest jego doskonatym recenzentem. Duzy nacisk wtasciciele ktada na ciggte podnoszenie kwalifikacji swoich oraz swoich pracowni-
kow. Dobrostan zwierzat jest w czotéwce priorytetéw gospodarstwa. Konsekwencja w dazeniu do wyznaczonego celu hodowlanego
wymiernie przekfada sie na sukces fermy.



WYNIKI OCENY WARTOSCI UZYTKOWEJ KROW MLECZNYCH

Tabela nr 25. Zestawienie najlepszych stad wedtug wydajnosci kg mleka, o przeciet-
nej liczbie krow mlecznych powyzej 500

Stado kwalifikowane jest wg liczby kréw i wydajnosci zbiorczo, niezaleznie od liczby wiascicieli, ras i systemdw doju.

= s = |Przecigetna wydajnosc od jednej krowy §
Lokalizacja stada/obory | & £C | mleko | tluszcz | | suma | < g
. | Wiasciciel stada/obory Miejscowos¢ 3 S ‘£ =
= = A
CZECHNOW
1. | GR TADEUSZ LISIECKI WIELKOPOLSKIE AZ4 12135 | 14181 3,87 3,34 11023 378
NADARZYN
2.| OHZ LUBIANA SP.Z 0.0. ZACHODNIOPOMORSKIE A6 | R 668,4 | 13993 | 578 | 4,13 | 466 | 3,33 | 1044 | 387
OHZ "GARZYN" MIERZEJEWO
3. $P.70.0. WIELKOPOLSKIE A4 | R 571,3 | 13860 | 516 | 3,72 | 471 | 3,40 | 987 | 396
OHZ "GARZYN" GORZNO
4, SP.Z0.0. WIELKOPOLSKIE A4 | R 5671 | 13453 | 510 | 3,79 | 455 | 3,38 | 965 | 400
HZZ OSOWA SIEN JEDRZYCHOWICE
5. SP.70.0. LUBUSKIE AZ6 | R 631,7 | 13339 | 431 | 3,23 | 462 | 3,46 | 893 | 411
KOMBINAT ROLNY LEMBRUK
6. SZESTNO SP.Z0O WARMINSKO-MAZURSKIE AT4 | R |1134,8| 13309 | 459 (3,45|425|3,19 | 884 | 412
7.| SK"PEPOWOQ" SP.Z 0.0 PEPOWO II A4 | R 933,8 | 13096 | 485 | 3,70 | 448 | 3,42 | 933 | 376
’ *T 7" | WIELKOPOLSKIE ! ! !
8. AGROMARINA SP.Z 0.0. KULCZYN KOLONIA A4 | R 914,0 | 12998 | 430 | 3,31 | 432 | 3,32 | 862 | 424
LUBELSKIE
CIESZYMOWO
9.| FORTUNE SP.Z 0.0. POMORSKIE AZ4 | R | 1259,6 | 12964 | 458 | 3,53 | 441 | 3,40 | 899 | 382
CZAJCZE-FERMA
10. | RKS BADECZ WIELKOPOLSKIE AT4 | R |1088,3| 12569 | 448 | 3,56 | 430 | 3,42 | 878 | 383
ZDIZ-P1B KOLBACZ DEBINA
1. SP.70.0. ZACHODNIOPOMORSKIE A6 | R 920,8 | 12481 | 503 | 4,03 | 422 | 3,38 | 925 | 402
12. | K&B&A LTD SP.Z 0.0. RZECZYN A4 | R 628,1 | 12411 | 432 | 3,48 | 411 | 3,31 | 843 | 382

ZACHODNIOPOMORSKIE
MARZEC KATARZYNA | WIEJKOWO

13. G.R. ZACHODNIOPOMORSKIE A4 | R | 6090 | 12263 | 475 3,87 | 411 | 3,35 | 886 | 408
14. gE [Z)%?S'ZYMEWO ’ILALTJ%%\/OS\LVC())—POMORSKIE A4 5364 | 12203 | 528 | 433 | 413 | 338 | 941 | 372
15. :;’;\l;l.(—)P(())N POLSKA TWOIEPI?KL(I).\POLSKIE AT4 | R | 1217,5| 12083 | 466 | 3,86 | 406 | 3,36 | 872 | 386
16. :E_IZ-I (“)G(;\ LoPOL" \?VIII\EI?IX(V)(IZOLSKIE A4 | R | 543,8 | 12013 | 471 | 3,92 | 407 | 3,39 | 878 | 378
17. Is\g I}:\-/\-/rﬁll.(\ ZAGRODNO l;lgll-)'\:. (I)KS?_‘II\VSIEIIEE A4 | R | 511,6 | 11933 | 502 | 4,21 | 414 | 3,47 | 916 | 388
18.| KRKIETRZ SP.Z 0.0. IE)I;\)'\AIG_SI\(I:IS AT4 | R | 1476,2| 11875 | 486 | 4,09 | 420 | 3,54 | 906 | 406

rg%ﬁ\jlfgf,:\,/\l\/sm ADAM w/ARRAA[iILIiI,;‘IO—MAZURSKIE A4 9198 | 11853 | 448 | 3,78 | 396 | 334 | 844 | 416
19. | PIETRUSZYNISKI ADAM | wydajnos¢ obory wi. 1 A4 7631 | 11952 | 452 | 3,78 | 398 | 333 | 850 | 416

EII'EII\FI{ILSJiiJ\I/\"SKl wydajnos¢ obory wt. 2 A4 156,7 | 11370 | 432 | 3,80 | 383 | 3,37 | 815 | 415
20. :E"ZA g_l:.)c.)_FERM" ‘gFI,EOIiZS?(IIEA GORNA A4 | R | 530,5 | 11849 | 465 |3,92 | 399 | 3,37 | 864 | 387

Mleko sk. * - Litera ,R" oznacza, ze hodowca wyrazit zgode na rejestracje informacji o ilosci sprzedanego mleka i ma zarejestrowang kompletng in-
formacje za caty rok 2020.
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POLSKA FEDERACJA HODOWCOW BYD+A i PRODUCENTOW MLEKA

Tabela nr 26. Zestawienie najlepszych stad o najwyzszej wydajnosci kg mleka
wedtug ras
Stado kwalifikowane jest wg liczby kréw i wydajnosci zbiorczo dla danej rasy, niezaleznie od liczby wtascicieli i systemdw doju.

Przecietna Przecietna wydajnos¢

liczba krow biatka

Wiasciciel stada

Miejscowosc
Wojewo6dztwo

Metoda oceny
Wiek I-go wyc.

w oborze
Okres miedzy wyc.

RASA POLSKA HOLSZTYNSKO-FRYZYJSKA odmiany CZARNO-BIALE)
GRDUSZNIK MALGORZATA | LESZEK

1. | WIERZBA LUBELSKIE A4 | R 58,1 561 | 16912 | 565 | 3,34 | 592 | 3,50 | 470 837
GR POHL MACIEJ

2. | KROTOSZYN WIELKOPOLSKIE AT4 | R 116,9 124 | 15836 | 597 | 3,77 | 553 | 3,49 | 379 773

3 GRJANUSZ PIETRZAK A4 | R 81,2 81,2 | 15441 | 758 | 491 | 520 | 3,37 | 427 842

* | tUBOWO WIELKOPOLSKIE ! 4 ! ’

MAZUREK WOJCIECH

4. KOZUCHOW MAZOWIECKIE AT4 | R 59,3 588 | 15273 | 477 | 3,12 | 509 | 3,33 | 419 746
PSZCZOtA MALGORZATA | SYLWE-

5. | STER GUTANOW LUBELSKIE AT4 | R 19,2 139 | 14996 | 555 | 3,70 | 537 | 3,58 | 451 758

MAJEWSKA URSZULA | MAJEWSKI
6. EUGENIUSZ KOLOZAB POMORSKIE AT4 | R 28,1 197 | 14698 | 485 | 3,30 | 489 | 3,33 | 445 796

TULODZIECKI JAROSEAW

7. WOLECIN KUJAWSKO-POMORSKIE AT4 136,6 1366 | 14682 | 496 | 338 | 482 | 328 | 406 725
MORAWSKI ANDRZEJ
8. GOLANY MAZOWIECKIE AT4 | R 354 354 | 14467 | 645 | 4,46 | 467 | 3,23 | 414 M

GR STELEGOWSKI TADEUSZ
KUDELCZYN MAZOWIECKIE
GR WYSOKINSKI SZCZEPAN
10. | RADOMYEL MAZOWIECKIE AT4 | R 80,7 807 | 14201 | 504 | 3,55 | 460 | 3,24 | 424 758

RASA POLSKA HOLSZTYNSKO-FRYZYJSKA odmiany CZERWONO-BIALE)

AT4 | R 267,8 | 2348 | 14291 | 503 | 3,52 | 480 | 3,36 | 407 734

MYDLARZ MACIEJ

1. | INWAED MAEOPOLSKIE AT4 | R 23,7 227 | 12319 | 468 | 3,80 | 416 | 3,38 | 397 | 762
OHZ GLOGOWEK SP.Z 0.0.

2.| 7.0 ZAWADA OPOLSKIE A4 | R| 3266 |2596| 11875 | 467 | 3,93 | 395 | 3,33 | 424 | 754
OHZ GLOGOWEK SP. Z 0.0.

3. | 7.D WROBLIN OPOLSKIE A4 | R| 2186 | 1746 | 11515 | 456 | 3,96 | 389 | 3,38 | 401 759
OHZ GLOGOWEK SP. Z 0.0.

4.| 7.0 BIEDRZYCHOWICE OPOLSKIE A4 | R 183,5 | 1463 | 11218 | 469 | 4,18 | 371 | 3,31 | 403 | 748
GR WOJCIECH GRABOWSKI

5. | ROMANOWO MAZOWIECKIE AT4 | R 53,7 370 | 10996 | 444 | 4,04 | 388 | 3,53 | 438 | 735
GR KOPANSKI ZBIGNIEW

6. | SOBISKA LUBELSKIE AT4 | R 46,3 407 | 10962 | 437 | 3,99 | 363 | 3,31 | 386 | 806
KONTNY KRYSTIAN JOZEF

7| LENIK OPOLSKIE AT4 970 A0 | 10909 | 451 | 413 | 386 | 354 | 412 823
SK PRUDNIK SP. Z O.0.

8. | WIERZBIEC OPOLSKIE A4 704,8 | 5998 | 10893 | 462 | 4,24 | 372 | 341 | 403 | 768
GR KRZYSZTOF OLSZANECKI

9. | STROZE MALOPOLSKIE AT4 | R 38,7 314 | 10630 | 395 | 3,72 | 391 | 3,68 | 455 | 728

PONTUS ADAM WtODZIMIERZ
10. | PREJLOWO WARMINSKO-MAZURSKIE | AR4 | R 3558 | 1856 | 10596 | 407 | 3,84 | 377 | 3,56 | 420 758

RASA SIMENTALSKA stada do 50 krow w rasie SM

PUCHALSCY £UKASZ | DOMINIKA
1| NAGORKI KUJAWSKO-POMORSKIE AT4 | R 10,5 105 | 9008 | 410 | 4,55 | 305 | 3,39 | 394 M

GR RUSNOK EUGENIUSZ

2. | WISLOCZEK PODKARPACKIE A4 | R | 357 | 254 8976 | 356 | 397 | 305 | 3,40 407 | 919
SK FENIKS BOGNO HUPA

3. | oSIECK MAZOWIECKIE AT4 | R | 11,5 | 108 | 8440 | 343 | 4,06 | 305 3,61 376 | 1046
GRRUSNOK ZBIGNIEW

4. | \WISLOCZEK PODKARPACKIE A4 | R | 424 | 419 | 8433 | 372 | 441|296 | 3,51 | 401 | 797
GRZGLINICKI TOMASZ

5. | SIERAKOWO MAZOWIECKIE AT4 | R | 51,3 | 414 | 8403 | 346 | 412 | 303 | 361 | 379 | 774
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WYNIKI OCENY WARTOSCI UZYTKOWEJ KROW MLECZNYCH

Przecietna Przecietna wydajnos¢

liczba krow | tuszczu | biatka |

RASA SIMENTALSKA stada powyzej 50 kréw w rasie SM

Wiasciciel stada
Miejscowos¢
Wojewo6dztwo

Metoda oceny

g

2 £
g3
2 >
= ~
wv U
] v
= =
(<)

w oborze

SK PEPOWO SP.Z 0.0.

1. PEPOWO | WIELKOPOLSKIE A4 | R| 3858 |3779| 9208 | 374 | 4,06 | 335 | 3,64 | 375 | 823
G.R-H. BRYS DANIEL

2. | KORCZYNA PODKARPACKIE AT4 | R 51,7 507 | 8523 | 337 | 3,95 | 293 | 3,44 | 399 | 917
ZGLINICKI PAWEL

3. | ZDUNOWEK MAZOWIECKIE AT4 | R 64,5 624 | 8430 | 347 | 412 | 298 | 3,54 | 417 | 777
GR JAN KURPIEWSKI

4. | WITOSELAW WIELKOPOLSKIE AT4 | R 1078 | 688 | 8011 | 325 | 4,06 | 288 | 3,60 | 391 910
RGR ANTCZAK

5| SIERAKOWO WIELKOPOLSKIE AT4 1890 | 1890 | 7872 | 350 | 445 | 284 | 361 | 406 | 878

RASA POLSKA CZERWONA

KRAUS MIROSLAW

1. | PODSARNIE MALOPOLSKIE AT4 | R 23,2 22 | 6854 | 259 | 3,78 | 226 | 3,29 | 400 | 742
LUKASZ WOJCIECH | EWA

2. | KREMPACHY MALOPOLSKIE AT4 | R 1,6 16 | 6163 | 270 | 4,38 | 193 | 3,13 | 397 | 804
BARTOSZEK KRZYSZTOF

3. | MARUSZYNA MALOPOLSKIE AT4 55 55 | 5840 | 247 | 423 | 188 | 322 | 547 | 1069
KAPTURKIEWICZ JAN

4. | ZAMIESCIE MALOPOLSKIE AT4 | R 4,0 40 | 5622 | 231 | 4,1 | 181 | 3,21 | 358 0
TOMCZYK JOZEF

5. | WYSOKA MALOPOLSKIE AT4 | R 12,6 126 | 5324 | 239 | 4,48 | 191 | 3,58 | 401 843

RASA JERSEY

SK MICHALOW SP.Z 0.0.

1. MICHALOW SWIETOKRZYSKIE Ad | R 131,8 132 | 8388 | 445 | 531 | 336 | 4,01 | 409 | 854
SKIWNO SP.Z 0.0.

2. | WIKTOROWO WIELKOPOLSKIE A4 | R| 2888 | 249 | 6984 | 353 | 505 | 277 | 3,97 | 417 | 784
GN-R BOVINAS SP.Z 0.0.CHODOW

3. | DZIERZBICE WIELKOPOLSKIE AT4 | R 88,2 82 | 6913 | 344 | 498 | 265 | 3,83 | 402 | 702
STRZELECKI GRZEGORZ

4. | KONIEC KUJAWSKO-POMORSKIE AT4 | R 10,4 74 | 4082 | 212 | 519 | 142 | 3,47 | 485 | 990
G.R.LANGOS PIOTR

5. | WROBLIK KROLEWSKI PODKARPACKIE | AT+ 140 108 | 2929 | 169 | 578 | 120 | 410 | 577 0

RASA MONTBELIARDE

MONTAGRO SP.Z 0.0.

1. | WIERZBICA LUBELSKIE ATA | R | 406,6 |4066| 10160 | 362 | 3,56 | 366 | 3,60 | 426 | 954
GR LUCJAN ROGAS

2. WRZACA WIELKA WIELKOPOLSKIE AT4 | R 67,3 354 | 9359 | 375 | 4,01 | 322 | 3,44 | 405 | 999
GR LUCYNA GRAMOWSKA

3. | BUKOWIEC WIELKOPOLSKIE AT4 1860 | 1835 | 8699 | 353 | 406 | 317 | 364 | 417 | 829
ZABIEREK KAROL

4.| CIENIN ZABORNY WIELKOPOLSKIE | A4 | R | 238 23,8 8351 | 394 472 309 370 466 784
ZAKEAD ROLNY BAS SENKO ANDRZEJ

5. | GOSTYN ZACHODNIOPOMORSKIE | AT4 | R | 453,8 | 4469 8210 | 356 |4,34 | 292 | 3,55| 401 | 809

RASA BIALOGRZBIETA

RYBALT DAWID

1. | DUBA$NO PODLASKIE AT4 | R 50,7 332 | 7405 | 291 | 3,93 | 254 | 3,43 | 363 | 697
GR MAKAREWICZ WOJCIECH

2. | TEREBELA LUBELSKIE AT4 39,1 208 | 7307 | 293 | 401 | 248 | 340 | 391 733
JABLONISKA MARIOLA

3. | JESIONOWIEC WARMINSKO-MAZURSKIE | AT 204 79 | 6938 | 256 | 3,69 | 219 | 316 | 440 | 863

RASA POLSKA CZERWONO-BIALA

MOCZYGEMBA PIOTR

1| BORYCZ OPOLSKIE AT4 823 589 | 6789 | 297 | 437 | 233 | 343 | 391 | 1093
OLEKSY ANDRZEJ

2. | \WRONOWICE MALOPOLSKIE AT4 10,5 105 | 6523 | 264 | 404 | 208 | 319 | 639 | 929
POPARDOWSKA URSZULA

3. | STADEAMALO POLSKIE AT4 109 101 | 6342 | 265 | 417 | 198 | 312 | 405 | 729
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POLSKA FEDERACJA HODOWCOW BYD+A i PRODUCENTOW MLEKA

Przecietna Przecietna wydajnosc

liczba krow biatka

Wiasciciel stada
Miejscowos¢

Wojewddztwo

Metoda oceny
Wiek I-go wyc.

%}
>
s
>
N
°
2
£
wv
o
o]
X
o

w oborze

RASA POLSKA CZARNO-BIALA
URBAN JERZY
1. | WYSZATYCE PODKARPACKIE AT4 | R 8,9 60 | 8452 | 369 | 4,36 | 301 | 3,56 | 381 0

PARUCH KRZYSZTOF G.R.
2. | RZEPCZYNO ZACHODNIOPOMORSKIE | AT4 | R 16,4 154 | 6992 | 324 | 464 | 240 | 3,43 | 475 0

TROJANOWSKI ROMAN
3. | LAWICZEK KUJAWSKO-POMORSKIE A8 | R 20,1 138 | 6275 | 270 | 43 | 210 | 3,34 | 363 0

W powyzszych tabelach prezentowane sg obory, ktére spetniaja nastepujace kryteria:

1. udziat kréw danej rasy powyzej 50 % przecietnej liczby kréw ocenianych w roku w stadzie
2. liczba kréw przecietnie ocenianych w roku w danej rasie od 5,0 dla ras: HO, RW, SM, JE, MO
3. liczba kréw przecietnie ocenianych w roku w danej rasie od 4,0 dla ras RP, BG, ZR i ZB

RASA BROWN SWISS
ZALEWSKI ZBIGNIEW MACIEJ
1| PERLEJEWO PODLASKIE AT4 1734 41 1 9652 | 394 | 408 | 365 | 3,78 0 0
GROLES JAN
2. pOLKO-POMORSKIE POMORSKIE AT4 2354 94 | 8207 | 360 | 439 | 291 | 355 | 422 850
GREGIERT ANDRZEJ
3. WEGIERKI WIELKOPOLSKIE A4 | R 90,8 71 | 7464 | 322 | 432 | 269 | 3,60 | 412 869

dodatkowo prezentujemy jedyne w Polsce wieksze stado w rasie BROWN SWISS

JUCHOWO SPOEKA ROLNICZA

JUCHOWO ZACHODNIOPOMORSKIE | A4 3738 Mo | 5761 | 262 | 454 | 202 | 350 | 458 | 1021
RASA SZWEDZKA CZERWONA
GR SEBASTIAN MARCINIAK
1. POSWIETNO WIELKOPOLSKIE AT4 | R 109,2 80 | 9290 | 382 | 4,11 | 350 | 3,77 | 384 0
BAKUN DAMIAN
2. | ITAWKA PODLASKIE AT4 | R 59,3 74 | 9019 | 411 | 4,56 | 330 | 3,66 | 355 832
GR SOWINSKI HENRYK
3. | GAJOWKA WIES LODZKIE AT4 | R 88,5 74 | 8841 | 363 | 411 | 299 | 3,38 | 386 0
RASA NORWESKA CZERWONA
PONTUS ADAM WtODZIMIERZ
1. | PREJLOWO WARMINSKO-MAZURSKIE | AR4 | R 355,8 48 | 11169 | 433 | 3,88 | 386 | 3,46 0 785
FARMER SP.Z 0.0.
2. | 7ALESIE WARMINSKO-MAZURSKIE AT4 | R 102,5 80 | 8457 | 333 | 3,94 | 290 | 3,43 | 360 805
GR LITKA MAREK
3. ZELEZNIKI MAZOWIECKIE AT4 24,3 41 | 8038 | 343 | 427 | 287 | 357 | 390 0

W powyzszych tabelach dla ras BS, SR, NR, prezentowane sa obory, w ktérych przecietnie w roku ocenianych byto conajmniej 4,0 krowy bez wy-
mogu min. 50,01 % udziatu danej rasy w liczbe kréow w oborze

Mleko sk. * - Litera ,R” oznacza, ze hodowca wyrazit zgode na rejestracje informacji o ilosci sprzedanego mleka i ma zarejestrowang kompletng in-
formacje za caty rok 2020.
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WYNIKI OCENY WARTOSCI UZYTKOWEJ KROW MLECZNYCH

Tabela nr 27. Zestawienie kréw o najwyzszej w laktacji wydajnosci kg mleka wedtug ras

“ o EE

Lp.

Wiasciciel
Miejscowos¢

Wojewoédztwo

Wydajnosc krowy

Eﬁl&lm

RASA POLSKA HOLSZTYNSKO - FRYZYJSKA odmiany CZARNO-BIALEJ

1| MAZUREK WOJCIECH PL-005407270513 | PL-005132477003
KOZUCHOW MAZOWIECKIE | STOKROTKA 3 Hosglr | 2012 | 3| 30> 1247521620 250 | 726 293 11346

5 | GR STELEGOWSKI TADEUSZ | PL-005317709769 | US-3011611135
KUDELCZYN MAZOWIECKIE | BIEDNA3 ALTASTRATIFY | 2016 2 3051233431648 2/8 | 755 | 3,24 |1 403

3.| GRSTELEGOWSKITADEUSZ | DE-1264405039 | US-132973942
KUDELCZYN MAZOWIECKIE ULA ALTABAXTER | 201> | 4| 305233311564/ 242 1655 | 281 1219
SZELIGOWSKI PIOTR

4| LUBNICE KRUSZE PL‘O%SJ%QFB Us-gﬁgggmg 2013 | 4 | 305 | 22085|732| 331 | 667 302 1399
PODLASKIE

5.| GR STELEGOWSKI TADEUSZ | PL-005367512906 | US-65860693
KUDELCZYN MAZOWIECKIE | CYGA 16 DICKEY | 2016| 2| 30521969 55T | 2,51 1631 287 11182
GR KRZEMKOWSKI GRZE-

6.| GORZ DEBOWO PL'OO?(Z:T‘}%SW %{%ﬁéi@gﬁ 2011 | 5| 30520975709 | 338 |600| 2,86 |1 309
KUJAWSKO-POMORSKIE
OHZ KAMIENIEC ZABK.

%1 sp700, , PL'OZO,SST%SFSS U5'3§%‘2E7§27O 2014 | 3 | 30520708633 | 3,05 |625| 3,02 |1 258
STARCZOW DOLNOSLASKIE
HZZ ZOLEDNICA

8150700 PL'OESf\zszusfsz DK'OS&?@?\@SS 2016 | 2 | 305 |20 684 505 | 2.88 | 506 | 2,88 |1 191
ZAKRZEWO WIELKOPOLSKIE

9.| SK PEPOWO SP.Z 0.0. PL-005385055034 | CA-11857447
PEPOWO Il WIELKOPOLSKIE | EVELIEN BOASTFUL | 2016 21305206701 420 203|650 315 1070
GR NASHOWSKI LUKASZ

10.| WOLKA DOLNA EE'OOQ\iEBg] 2014 | 4 | 305 | 20501907 | 441 | 684 3,32 1 591
MAZOWIECKIE

RASA POLSKA HOLSZTYNSKO - FRYZYJSKA odmiany CZERWONO-BIALE)

| KIRCHNIAWY HUBERT PLO0S267425016 | DK-249780 D
T oLk o s 2013 | 3 | 305 | 19359 | 593 | 3,06 | 635| 3,28 |1 228
GR KRZEMKOWSKI

2| GRZEGORZ DEBOWO PLOOSGTSIEA | CADOOSTI8 AL | 2014 | 4 | 305 |18602| 701 | 377 | 640 344 |1 34
KUJAWSKO-POMORSKIE
PIETRUSZYSKI ADAM

3.| STRADUNY PL‘QSSQ%@” Néﬁfﬁgﬁﬁ 2015 | 3 1305 | 17401576 | 331 | 567 | 3,26 1 143
WARMINSKO-MAZURSKIE

4 | OHZ GLOGOWEK SP.Z 0.0, | PL-005413583065 |  US-71692203
7-D WROBLIN OPOLSKIE BULWA BIGSTARRED | 2010 | 2| 3051170161696 409 | 551 | 3,24 |1 24/
AGROMARINA SPZ 0.0,

5| KULCZYN KOLONIA PLOS382260844 | US-136747211 | 15| 3| 305 |16 963 | 558 | 3,29 | 507 | 299 11 065

AFTA 765 DURABLE
LUBELSKIE
GR KRZEMKOWSKI
PLO0SI99976457 | US-134883562
6.| GRZEGORZ DEBOWO AT OPLKA D RED | 2010 | 6 | 305 | 16946) 609 | 359 560 | 331 1169

KUJAWSKO-POMORSKIE
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POLSKA FEDERACJA HODOWCOW BYD+A i PRODUCENTOW MLEKA

Wydajnosc krowy
Wiasciciel
Miejscowos¢ Ojciec krowy mm thbi
Wojewodzt s
o kg | % | kg | %
GR DUSZNIK MAEGORZA-
7| TA I LESZEK WIERZBA PL’OOgi%szg“ 2014 | 4 | 305 16902607 | 359 | 562| 3,32 1 169
LUBELSKIE
OHZ GEOGOWEK
8.15p700. zDzawaDA | FODSY/ONAT | DEOSSISISI82 5,01 5 305 | 16863 | 606 | 3,50 490 | 290 f1 096
ERNA ONE RED
OPOLSKIE
GR KRZEMKOWSK]
9| GRZEGORZ DEBOWO PL'OO&?FS@Q% CA}i%?éZSDAL' 2015 | 3 | 30516790 | 466| 278 | 530| 316 | 996
KUJAWSKO-POMORSKIE
7PR W KOWROZIE
10/ 5p7 00, PIGZA Ppgggstzﬁgzégzzé NL‘giﬁﬁng 2013 | 5 | 305 | 16781 461 | 275 |508 | 3,03 | 969
KUJAWSKO-POMORSKIE
RASA SIMENTALSKA
GR SZOLOWSKI WOJCIECH
| BIALACZOW PLO0S309964923 | AT-/04199307 | 3151 3 | 305 | 14535 | 556 | 3,83 |452| 311 11008
A LISEL 4 ROMARIO
SK PEPOWO SP.Z 00, ] ]
2| PEPOWO | PLOOS?S%QW DE 09\/@3;59365 2016| 2 | 305 | 13553 | 461| 340 | 451 | 332 | 912
WIELKOPOLSKIE
GR RUSNOK EUGENIUSZ
3. WISLOCZEK PL‘%%S?S?@‘W DE'O\%ﬂm 2015 | 3| 305 | 13238442 | 334 | 483 | 365 | 925
PODKARPACKIE
PIOTROWSK] JAN FRANCI-
4| S7EK KOSIANKA BORUTY Pﬁﬁﬁfgg&? 2016 | 2 | 305 |13188 | 470 | 357 | 456 | 346 | 926
PODLASKIE
GR-H KUDEA LIDIA .
5 LAWY ng%ﬁ?g%o DE-vov9”jgl1gj755 2012 | 5 | 305 | 13008 | 545 | 416 |468| 3,57 1013
KUJAWSKO-POMORSKIE
RASA POLSKA CZERWONA
KRAUS MIROSEAW
| PODSARNIE PL‘005§|f<7/f75940 Dﬁfﬁg% 2014| 4| 305 | 8851 | 306 346 | 254| 2,87 | 560
MALOPOLSKIE
GR IWONA JUSKOWIAK
2| MALEWO PL‘é&ﬁ;gig]%z PL'OgigSEE%Z 2014| 3 | 297 | 8675 |370| 426 | 292| 337 | 662
WIELKOPOLSKIE
POPLAWSKI TADEUSZ
3| PIETRASZK] PL‘OOE;i\gB]205249 PL‘OSQS%S\%mB 2010| 7 | 305 | 8398 426|507 | 314 | 374 | 740
PODLASKIE
KRAUS MIROSEAW
4.| PODSARNIE PL‘OOSf‘éZS%U DE\'A(/)Q\TOTZ/S‘“” 2000 8 | 305 | 8273 | 274|332 | 258| 312 | 532
MALOPOLSKIE BAJ STAD
GR ZAESKI GRZEGORZ
5| POMASKI MALE PL'@%E@%E“A% 2011|6305 | 8206 403|492 | 275| 336 | 678
MAZOWIECKIE
RASA JERSEY
PACZOSKI KAZIMIERZ
| KSEZOPOLE KOMORY | PHODMORHS | U>T3030848 15 | 6 | 266 |12.263| 487 | 397 | 549 | 448 [1 036
MAZOWIECKIE
SKIWNO SP.Z 00,
2.| WIKTOROWO PL’Oﬁﬁ(ﬁf\%B ?/JK%;% 2016| 2 | 305 | 12099545 | 451 |432| 357 | 977
WIELKOPOLSKIE
GR SZYMON LEW
3. RUDA PL'OOSSST/?M‘ USX;%ZVM 2015 | 3 | 277 | 11 641 | 446| 3,83 |354| 3,04 | 800
WIELKOPOLSKIE
SK MICHALOW SP.Z 0.0.
4| MICHALOW PLfffAfo\g:g PL'O$$&%650201 2016| 2 | 305 |11548|708| 6,13 |442| 3,83 |1 150
SWIETOKRZYSKIE
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Wydajnosc krow
Wiasciciel y : y
Miejscowos¢ Ojciec krowy E tl+b|
fanne ko | % ko | %

SK MICHAEOW SP, Z 0.0.
5 MICHAtOW PL%%‘K?” Pl ogazpﬂgg%m 2014 11356501 | 5,21 |440| 3,87 |1 031
SWIETOKRZYSKIE
RASA MONTBELIARDE
GR BIENIAK RAFAL
1| KOZKI PL'Ooizﬁiimm FR'@E‘Q&E‘L‘O% 2011 | 6 | 305 | 16585 | 616 | 371 |508| 3,06 |1124
MAZOWIECKIE U
MONTAGRO SPZ 0.0,
2| WIERZBICA PL'Oi%izgﬁiEgOSB FR'3SE§,\5A%256 2015 | 2 1305 | 15941 | 564 | 354 | 583 | 3,66 |1 147
LUBELSKIE
GR LUCYNA GRAMOWSKA
3. BUKOWIEC PL@O?ES%”“ FR‘EEKK?“ 2016 | 2 305 15107 | 591 | 391 479 | 317 |1 070
WIELKOPOLSKIE
WOJCIK KRZYSZTOF
4.| KOROLOWKA OSADA PLO053287/8/85 | FR-7044714726 | 50| 5| 305 15002 549 | 3,66 |508| 339 |1 057
EPOS 815 CARGO
LUBELSKIE
MONTAGRO SPZ 0.0,
5| WIERZBICA PL-0052808/3672 | FR-0103027531 | 503 | 4 | 305 | 14931 497 | 333 | 520 | 349 |1 017
e RA TIPOL|
RASA BIALOGRZBIETA
GR MAKAREWICZ
| WOJCIECH PL'OOZSEEET?W PL'OOGSEQ%WB 2015 | 3 | 305 | 10349 415 | 401 | 295 | 2,85 | 710
TEREBELA LUBELSKIE
RYBALT DAWID
2. DUBASNO PL'OOﬁiE&OSSZ“ PL‘S&ESIEZE%S% 2015 | 4 | 305 | 9835 | 427|434 (332 3,38 | 759
PODLASKIE
RYBALT DAWID
3| DUBASNO PL‘O?RZYOZT?%W ngjﬂfgﬁgw 2009| 9 | 274 | 9684 |363| 375|301 310 | 664
PODLASKIE
GR MAKAREWICZ
4. WOJCIECH TEREBELA PL005352997442 | PL-005256801753 | 515 | 6 | 305 | 9603 | 362|399 | 306| 337 | 668
ZELKA GLAZ O
LUBELSKIE
RYBALT DAWID
5| DUBASNO PL@O&??S@B PL'nglégSg&é 2013 | 4 | 305 | 8957 | 341|381 |305| 341 | 646
PODLASKIE
RASA POLSKA CZERWONO-BIALA
BERDYCHOWSCY KRYSTY-
I NAISTEFAN OLSZYNY | "005288906242 1 PL-005225530264 | 35 | 4 | 305 | 12 933|487 | 376 | 431 334 | 918
DOLNGELASKE MADZIA ACHMET
WIENCIERZ ROMAN
2| BUDZISKA PL005206072655 | PL-00516/696394 | 111 | 5 | 305 | 12147 | 588 | 4,84 | 451 | 371 |1039
; LILKA JAROCIN
SLASKIE
SK PRUDNIK SP. Z 0.
3| WIERZBIEC PLO05330252730 | PL-005225530264 | 314 | 4 | 305 111301 | 362 | 321 | 372| 329 | 734
WARMIA 310 ACHMET
OPOLSKIE
WIENCIERZ ROMAN
4.1 BUDZISKA PL-005173622363 2007 10| 305 | 11138 513 | 460 | 429| 385 | 942
: CZERWONA
SLASKIE
WIENCIERZ ROMAN
5| BUDZISKA PL'OOS%%NM 2003 | 11| 305 |10 568 | 441| 418 | 374 | 3,53 | 815
SLASKIE
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Wiasciciel
Miejscowos¢
Wojewodztwo

Ojciec krowy

RASA POLSKA CZARNO-BIALA

Wydajnosc¢ krowy

Eﬁl@lm

WIENCIERZ ROMAN

1| BUDZISKA PL005415011856 | PL-005220751930 | 00| 3| 305 | 12784 | 529 | 414 | 427 | 334 | 956
; KINGA LINUS
SLASKIE
WIENCIERZ ROMAN

2| BUDZISKA PL-005343581735 | PL-005220752002 | 001 5 | 305 | 17604 | 546 | 433 [404| 321 | 950
: KINGA FUNDAMENT
SLASKIE
WIENCIERZ ROMAN

3 PL-005343580653 | PL-005220752012
BUDZISKA PRI DN 1016 | 2 | 283 | 11293 | 500| 443 | 382 338 |82
SLASKIE
GR STEPNIEWSKA EWA

" PL-005273620047 | PL-005220752012
SIECIASZKA R a2 2013 | 4| 305 | 10433 | 372| 356 | 310| 297 | 682
LUBELSKIE
GR MARCINIAK TOMASZ

5| WEGORZYNKO PLO05258/04205 | PL-005238989035 | )1 1 5 | 305 | 10075 | 368 | 3,65 | 335 | 332 | 703

CZARNULA 3 WIATRAK
POMORSKIE
RASA BROWN SWISS

GR ARKADIUSZ RUSEK

1| MASANOW PL@E?%E\M DE'O:SgSgS% 2014 | 3130512317 | 415 | 3,37 | 394 | 3,20 | 809
WIELKOPOLSKIE
GR DAMIAN NASKRETSK]

2| WIELOWIES DE-(égzgy729§§94o CH'Q\NOX;%E?M“ 2015 | 3 | 305 | 11028 |439| 399 |416| 377 | 855
WIELKOPOLSKIE
GR KRECZMER ANDRZE)

3.| KONARZEW PL'OOBSE“S]?Fff\mz Uségém 2015 | 2 | 288 |10777 | 426 | 395 | 427 | 396 | 853
WIELKOPOLSKIE

RASA SZWEDZKA CZERWONA

SKRZYPKO PIOTR -

1| DEUGILUG PLOOSA0S2371S | S (2015 3| 305 | 12641541 428|459 | 363 1000
PODLASKIE
CHODNICKA MILENA o orone

2| KUMELSK DK-OT181602030 o 2015 | 3 | 305 | 12478 | 40| 352 |392| 374 | 832
PODLASKIE

| GRSTELEGOWSK 0070

| TADEUSZ KUDELCZYN DKO4OT04I8 | oCPTT2016] 2| 305 | 12385 | 458| 370|465 | 375 | 923
MAZOWIECKIE

RASA NORWESKA CZERWONA

GASECKI SLAWOMIR

1| MACHCINKO PL'%‘ESL%%O@ N(\)/&%B 2016| 2 | 305 |12752 493 | 386 | 412| 3,23 | 905
MAZOWIECKIE
GR GZARA SEAWOMIR

2| TRZEBIESZOW | PL‘O%%‘;E?/;B“O NO§+]<(E)|617 2015|3305 12214 | 527 | 432 401 | 328 | 928
LUBELSKIE
CZAJKA BOGUSEAW

3| SIKIERZ PLO05384971533 | NO-10432 5015 | o | 305 199 955 | 517 | 432 | 398| 333 | 915
Ua e SOSNA VELSVIK

W powyzszej tabeli prezentowane sg krowy w grupach rasowych wg kg mleka, bez wzgledu na wielko$¢ stada z jakiego pochodza.

Kryterium - wydajnos¢ laktacji 305 dniowej zakoriczonej w 2020r. oraz udziat rasy powyzej 50%.
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Tabela nr 28. Zestawienie rekordzistek , od ktroych uzyskano w wydajnosci zyciowej
ponad 100 000 kg mleka

Wiasciciel krowy

Miejscowos¢

lata oceny

Wydajnosc zyciowa krowy

Wojewo6dztwo

T I
e | SOERIOTT0 | v s o o | 50 |
. [NL362462182 | SOKOLOWSKI ZDZISLAW CHO-

WITNGRO- | JANE PAWLOWETA 2003|158 | 158188 | P | 5663 | 5331 |  PODLASKEE
o] Py p103922563 1 BHIOC KA TOMASZKOLONIA 2005 | 13,7 | 154817 | P | 5635 | 4954 FODZKIE
5| g POAAAOST | GRPORL MACIETROTOSAN 2008 | 94 | 150861 P | 5029 | 4948 | WIELKOPOLSKEE
| | PLousIsEsTEsST SEBKORVZVEOMKOWSM GREESORZ | 3005 | 12 | 1aa300 | p | 4537 | aen | FUAWSIO:
7| pparaeo1oaed %ﬁgg%’%&%ﬁ%‘\wmm” 2002|157 | 143406 | P | 5406 | 5148 | WIELKOPOLSKIE
B | pory 2302880 £ 00 2007 | 14| 141655 P | 5605 | a6z | 5oh RO
5 2%2%05207797296 égmhé‘é\fc')'\',\‘ﬁpz OO.KUE 1o009| 97 | 141627 | P| 4022 | 4305 LUBELSKIE
10| g0 | GRPONEMACIROTOSAN 5008 | 97 | 140348 | P | 5586 | 4505 | WIELKOPOLSKIE
" E/hffgzsgmm MAJEWSKA URSZULA KOKOZAB | 2009| 91 | 139676 | P| 3562 | 4358 |  POMORSKIE
13| 005127144873 | PR-H1 AGROPOL 52200 2006| 10 | 137951 | P | 4966 | 4097 | WIELKOPOLSKIE
14 %&%120895857 KUCZYNSKI JAN CZARNOCIN 2005 | 13 | 137155 | P| 5267 | 4499 |  PODLASKIE
15| o 00114928322 é\ﬁ%%v\%AWOM'R 2006|126 | 136538 | P | 5188 | 4397 | MAZOWIECKE
il 8;E8§$C'NY oP.200. 2009| 92 | 136507 || 5351 | 436 | 5oh OO
7 EE&O:%;SWSQ 8;%&350’“ oP.200. 2010 | 83 | 135888 P | 5082 | 4430 Egmlsg&
i | Fo021979128 | AGROMADEXSE Z00.KUNICE 15009 | 95| 135857 | P | 4252 | 4347 | DOLNOSLASKIE
| PLOUSTISSES7S3 | WARZEC KATARZINA GR. 2006 12| 133703 | p | 4553 | 4o | LACHODNORO:
| oy D0090202 | D2 SASYN SR 200, 2010| 88 | 132966 | P| 4654 | 4162 | WIELKOPOLSKIE
.| poaoo11822985 SEA*;/;NRTJ%\I’(VOSE'EEE\ZYSZTOF 2006 | 12,8 | 132657 |P| 4630 | 4457 | MAZOWIECKIE
2| o gTY/EFL{JCLZSg'/VPQ\/yv%&EDRZEJ 2002|167 | 131539 | P| 5314 | 4236 | MAZOWIECKIE
2| e o 8;E8§$C'NY o200, 2009 9 130381 || 4707 | 3807 | §or RO
2, %8?:1194130434 SE'E?OLEEEBK%EKASP'ZOQ 2008|104 | 130171 | P | 5233 | 4309 FODZKIE
SISl ggéthEBK?\tEKA oR200. 2007|105 | 129933 | P | 4937 | 4119 FODZKIE
26| DD 2TION80 | PAUSPONPOLSKASEZO0. 12008 | 105 | 129376 | P | 4632 | 4140 | WIELKOPOLSKEE
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PL-005197982450

Wiasciciel krowy
Miejscowos¢

DANKO HODOWLA ROSLIN

Wydajnos¢ zyciowa krowy

lata oceny

Wojewo6dztwo

7| PPt 2009| 98 | 129296 | P | 3737 | 3879 | WIELKOPOLSKIE
5| o Bf\KNRKg\Aﬂféir'ZO‘O'WCHORY' 2009| 98 | 127813 | P | 3694 | 3988 SLASKIE
2| 1303225006 | RORO MELOPODNOSE AW 12008 103 | 127710 | P | 5632 | 4419 | DOLNOSLASKIE
s0,| Pro0220801239 1 BACHT 5F 200 WoALNIE 2009| 94 | 127474 || 4360 | axs | SAIRKO
51| a0 | D ANASR 200 2009| 87 | 127394 | P | Si7 | a1 | OO
2| o0 101733983 fiﬁggg\yvvsg%%\smwmo- 2008| 99 | 127319 |P| 3629 | 4163 |  PODLASKE
3. Eb‘ﬁ&’_zo‘”%w Sgégl’\é‘gﬁ(\)’w oR.200. 2009 | 8,8 | 127 081 5503 | 4321 Eg%vsg&
34, E/\Ll-so/ggggmww 8gég§$ow o.200. 2010 | 86 | 126 888 4289 | 3705 Eg%vsg&
s s | S | s 1 s | | s
6| Paan 0 0000 E?g%EEN%@@TDK\M GRODZKIE 3010 | 85 | 126012 | P| 4284 | 3818 |  PODLASKIE
57, oo 00444365 ORPOHLMACIEJKROTOSZYN 1 5509 | 87 | 125888 | P| 4419 | 4028 | WIELKOPOLSKIE
| Loy 0T IRV ASEIMCZARALINA 008 | 109 | 125435 || 5381 | 4516 | WIELKOPOLSKEE
| DE126652658) WIECZOREK MAREKWIELOWIES | 00010 1o e I o | as3s | 3006 SLASKE
40. 253%5;43883824 gENE\RSEEP?mALSKA'HE'N BO- 1 2007 10,5 | 124 969 5386 | 4086 Egﬁ\\évsg&
| FEORP2TH32381 SE'BZOLEEEBK(B\{EKASP'ZO'O' 2008|101 | 124968 | P | 4649 | 4086 FODZKIE
.| pr 22728560 E'TEJESBEYYNSK' ADAM 2010 81 | 124723 | P| 3817 | 3916 WMAARZNL‘J”FEEEIOE
i3] Eop P8O LA RADSEIRENANOWE 2007 | 107 | 124511 || 4333 | a0sa | [270RKO-
.| 5 o2 008233065 EORQ//V\(C”Z%C\A'/*OZAJDOW'CZ 1999 | 183 | 124247 |P| 5343 | 3852 | WIELKOPOLSKIE
5| penoiad34470 | GRGULAGRAEGORZDWORNIA 2006 | 12,3 | 124213 | | 501 | 4174 LUBELSKIE
. EEX&SN]:%D% Sgggfé%SK'GRZEGORZ 2007|114 | 124158 | P | 5364 | 4346 | MAZOWIECKIE
| Do 03198326 s BADECZ CZAICZE FERMA | 2007 | 109| 123496 | P | 4853 | 4125 | WIELKOPOLSKEE
as.| peo0 O30T | G CRILHORZ NOWAK 2009| 10 | 122868 | P | 4006 | 3649 | WIELKOPOLSKIE
5 EESSEF‘MSSS mg;@@o SP200. 2007 | 11,2 | 122539 | P | 4411 | 4313 LUBELSKIE
so.| 000 27040183 GREWA CYBULSKALISZKOWO 2007 | 109 | 122148 | | 5252 | 4434 | WIELKOPOLSKEE
s1.| o0 03068283 1 O AROSLAWKRAKOWSKL 2008 | 101 | 121964 | P | 4488 | 3964 |  MAZOWIECKE
s2.| (0037007 et BASA MAREK LUSLAWICE | 2005 | 12,7 121929 | P| 5158 | 3963 |  MALOPOLSKIE
5, EE‘L%OBSE]SSWBO] Ei&vg%EDN'CN SPZO0- h009] 93 | 121918 | P| 4682 | 3731 | WIELKOPOLSKIE
55, 25;225168800158 BT\KNRKSV\']ﬁRiFZO'O‘WCHORY' 2008|107 | 121450 | P | 5247 | 3959 SLASKIE
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w dajnosc zyciowa krowy

o z
HEE
o

56, 2582562578742942 8%3,3'\50'“( o200, 2010 8 | 121268 |P| 4366 | 3674 ggﬁg;g&
s7. £ 22201021 | NENEMANROBERTWEENICA 5010 79 | 120647 | P | 4959 | 3716 | WIELKOPOLSKEE
58 PD%OD(EQSB%Q Egég\'f’vslﬁ\‘i/}vm 2005 | 124120339 | P | 4441 | 3706 SLASKIE
59| © 000146998242 Sﬁgﬁggfggi“ MSZARD 2008 | 98 | 120050 || 3307 | 3469 | [ IREO:
6o.| PR 0087 o Ol oK 2005 | 12,8 119882 | P| 5395 | 4232 | MAZOWIECKIE
| PLOCSIET25524 | BURAK BARIOS ZEBOVO 00| 86 | 1967 | 7| os | sasp | (UASIO
| PLOOSITTSTSESS | MARZEC KATARZYNA G 2010 87 | 119528 | | 467 | sems | LACHODNORO:
64, \r;m%gwww gsHégﬁ'\EC'NY o200, 2009| 9 | 119504 4469 | 3740 Egjnf\\g/%&
65, Ef&gﬁ%}zﬁ“?mm ggéﬁlséivxésngAWOvaw- 2004|144 | 119468 | P | 5579 | 3871 LODZKIE
6| cyooion 2099 GR ROMAN JANIAK ZBOROW 1 506 | 119 | 119466 | P | 4635 | 3787 | WIELKOPOLSKIE
.| Do g0a084%65724 '&"f%%\SK'JERZYCZARKOW' 2005|132 | 119374 | P | 4596 | 3868 |  PODLASKEE
.| gy 000022 | BEIACIINASTMCZARALINA 5010 | 78 | 119330 | P| 3800 | 3854 | WIELKOPOLSKIE
©. | eenseommn | A N POLKASEZO0. o005 | 12 | 119303 | | 4760 | 4021 | WIELKOPOLSKEE
o, (5328390952 KR T MANLEAKISEZO0FER o011 | 74 | 119284 P | 4473 | 4199 | WIELKOPOLSKEE
| PLOGSISTOTSS05 | HENDRPOL SPZO0KAWECN | 3000 10 119277 | p | 4103 | 300 | (SO
1| PEOUS26744502 | ONZOSEKSPZO0.WERZ 3006 95 119710 | | 3905 | 375 SLASKE
| 00727616 | ZALEWSKAEWA CZARNOWAZ | 5000 o | 119046 | P | 4678 | 3738 | MAZOWIECKE
75| o 000080723968 ggéoDLEiitEKA oR200. 2010| 84 | 118889 | P| 4221 | 3614 FODZKIE
76| o o0148365088 ﬁgmMCZAKHUBERTRDUTOW 2007 | 116 | 118605 | P | 4033 | 3807 | WIELKOPOLSKIE
7 W)NO&MSSO%M g&@ég@‘&“’v‘\m' MY 12007 | 111 | 118368 | P| 4048 | 3740 | MAZOWIECKEE
7| o0 CD)EBZOI?LEEBK%EKA oR.200. 2005 | 12,1 | 117767 | P | 4558 | 3745 FODZKIE
0| o s 0002020 | GRUANUSZRIETRZAKKUBONO o010 | 8 | 117651 | p| 4141 | 3671 | WiELKOPOLSKEE
81| ey 208009, | GRIADE S LISECK 2008| 10,8 | 117589 | P | 4421 | 4163 | WIELKOPOLSKIE
2| oy oo 004 | OREQSIROR ZO0WIERRZ 009 | 97 | 117288 | P | 4715 | 3788 SLASKIE
g | p 0 10208322 | GREUKASIKPIOTREAWY 2008|104 | 117262 | P| 4608 | 3905 | MAZOWIECKIE
B T o CVECORE 00g | 10 | 117241 | p| 4420 | 3728 | MAZOWIECKIE
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Wydajnosc zyciowa krowy

>
Wiasciciel krowy a S
Miejscowos¢ § biatko kg CISRE S
5

PL-005264492509 | OHZ OSIECINY SP. Z 0.0. KUJAWSKO-
8| POGODA 94 JARANTOWICE 0111 74| M7239 1P 3834 | 3541 | popiopskiE

PL-005184733393 | GR KALINOWSKI JAN MIECZKI
.| s in AR 2009 97 | 117185 | P| 3727 | 3445 | MAZOWIECKIE
& PDL(')%(EMM%%S STRZYZ WOJCIECH OSIEK 2007 | 1171 116937 | P | 4923 | 4081 | WIELKOPOLSKIE
8. Et‘€£5254469269 SKIWNO SP. 200 GOLEJEWKO | 5009 | g8 | 116808 | P | 4240 | 3621 | WIELKOPOLSKIE
8, ;tgfsf\ooow% OHZ OSIEKSE ZO0.NIDEK 15008 | 94 | 116725 | P | 4739 | 3724 | MALOPOLSKIE

PL-005267043203 | OHZ OSIECINY SP.Z 0.0. KUJAWSKO-
9. | FREGATA 43 JARANTOWICE 2010 71| M6591 N | 3847 1 3649 | pipiopskiE

PL-005123172696 | NOSARZEWSKI ADAM SEA-
91| o o b, 2005| 123| 116573 | P | 3952 | 3660 | MAZOWIECKEE

PL-005146303503 | PR-P "DEBOWO" SP.Z 0.0. KUJAWSKO-
a2, | (00 DEEONO 2008| 96 | 16279 | P | 4640 | 3721 | SOATRE

PL-005195951021 | ZPR W KOWROZIE SP.Z 0.0. KUJAWSKO-
5| DA S 2009| 96 | 116002 || 4106 | 3874 | 5% OO
+r | PL0O0SI75415754 | GR PIOTROWSKI WOICIECH

| MID VALLEY WEGROW 2008 79 | 115879 | N | 4577 | 3812 | MAZOWIECKIE

CLAUDIA 38

PL-005114179123 | SAWICKI TOMASZ DWORAK]
| o ety 2005|123 | 115815 | P| 4598 | 3683 |  PODLASKE
% E5325194305283 OHZ OSIEKSE ZOO.WIEPRZ 15009 | 94 | 115788 | P | 5118 | 3555 SLASKIE
o Ek'ggﬁm%o GREUKASZKLEBAN PIEKARY 1 5507 1 100 | 115786 | P | 3809 | 3485 | WIELKOPOLSKIE

PL-005187231506 | KOM-ROL KOBYLNIKI SP.Z 0.0, KUJAWSKO-
% PIOSENKA 17 WITOWICZKI 20091 9 | 115764 | P 4318 | 3485 | popi0RsKiE

PL-005207613985 | KAWULAK ROBERT MARKUSY WARMINSKO-
9| Loon s 2009| 9 | 115551 P | 3605 | 3235 | )y tor

PL-005202863651 | PR-P "DEBOWO" SP.Z 0.0. KUJAWSKO-
00| Fo DEEONO 2010| 81 | M5532 |n| 3547 | 3558 | [OATREC

"N” - oznacza krowe, ktéra w roku 2020 przekroczyta 100 000 kg zyciowej wydajnosci mleka.
"P" - oznacza krowe, ktéra 100 000 kg zyciowej wydajnosci mleka osiggneta w latach poprzednich, a w roku 2020 ja poprawita.
W tabeli umieszczono 100 najbardziej wydajnych kréw, petna lista dostepna jest na stronie internetowej: www.pfhb.pl

Tabela nr 29. Zestawienie wyrozniajacych sie stad wedtug najwyzszej przecietne;j

wydajnosci kg ttuszczu + biatka, wedtug ras.
Stado kwalifikowane jest wq liczby krow iwydajnosci zbiorczo dla danej rasy, niezaleznie od liczby wiascicieli i systemdw doju.

Przecietna wydajnos¢

Przecietna

o liczba krow
Wiasciciel stada

Miejscowos¢
Wojewédztwo

Mileko sk. *

w oborze

RASA POLSKA HOLSZTYNSKO - FRYZYJSKA odmiany CZARNO-BIALEJ
1 | GRJANUSZ PIETRZAK

LUBOWO 81,2 81,2 | 15441 | 758 | 491 | 520 | 3,37
WIELKOPOLSKIE

2 | GRZUCHLINSKI
TOMASZ ZEMBRZE
KUJAWSKO-POMORSKIE

Ad | R 1279 427 842

Ad | R | 997 97,7 | 13550 | 678 | 500 | 488 | 360 | 1166 466 829
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WYNIKI OCENY WARTOSCI UZYTKOWEJ KROW MLECZNYCH

Wiasciciel stada
Miejscowos¢
Wojewodztwo

GR DUSZNIK MAt-
GORZATA | LESZEK
WIERZBA LUBELSKIE

Przecietna
liczba krow

Przecietna wydajnos¢

16 912

565

3,34

592

1157

470

837

GRPOHL MACIEJ
KROTOSZYN
WIELKOPOLSKIE

AT4

R | 1169

15836

597

3,77

553

349

1150

379

773

MORAWSKI ANDRZE)
GOLANY
MAZOWIECKIE

AT4

R | 354 35,4

14 467

645

4,46

467

3,23

1113

44

M

RASA

POLS

KA HOLSZTYNSKO - FRY

ZYJSKA odmiany CZERWONO-BIALE)

MYDLARZ MACIE)
INWALD
MALOPOLSKIE

AT4

R | 237 22,7

12319

468

3,80

416

3,38

884

397

762

OHZ GLOGOWEK
SP.Z 0.0.Z-D ZAWADA
OPOLSKIE

A4

R | 3266 | 259,6

11875

467

3,93

395

3,33

862

424

754

OHZ GLOGOWEK
SP.Z0.0.

Z-D WROBLIN
OPOLSKIE

A4

R | 2186 | 1746

11515

456

3,96

389

3,38

845

401

759

OHZ GLOGOWEK
SP.Z0.0.

Z-D BIEDRZYCHOWICE
OPOLSKIE

A4

R | 1835 | 146,3

11218

469

4,18

371

3,31

840

403

748

KONTNY KRYSTIAN
JOZEF LESNIK
OPOLSKIE

AT4

97,0 94,0

10909

451

413

386

3,54

837

412

823

RASA SIMENTALSKA

PUCHALSCY tUKASZ
| DOMINIKA NAGORKI
KUJAWSKO-POMORSKIE

AT4

R | 105 10,5

9008

410

4,55

305

3,39

715

394

M

SKPEPOWO SP.Z 0.0.
PEPOWO
| WIELKOPOLSKIE

A4

R | 3858 | 3779

9208

374

4,06

335

3,64

709

375

823

GR RUSNOK ZBIGNIEW
WIStOCZEK
PODKARPACKIE

A4

R | 424 1,9

8433

372

4,4

296

3,51

668

401

797

GR DOMASZK ZOFIA
GRGOTELP
POMORSKIE

A4

R | 337 19,8

8175

365

4,46

302

3,69

667

406

808

GR RUSNOK EUGE-
NIUSZ WISLOCZEK
PODKARPACKIE

A4

R | 357 254

8976

356

3,97

305

3,40

661

407

919

RASA POLSKA CZERWONA

KRAUS MIROStAW
PODSARNIE
MALOPOLSKIE

AT4

R | 23,2 22,2

6854

259

378

226

329

485

400

742

tUKASZ WOJCIECH I
EWA KREMPACHY
MALOPOLSKIE

AT4

R 11,6 11,6

6163

270

4,38

193

313

463

397

804

BARTOSZEK KRZYSZ-
TOF MARUSZYNA
MALOPOLSKIE

AT4

55 55

5840

247

4,23

188

3,22

435

547

1069
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POLSKA FEDERACJA HODOWCOW BYD+A i PRODUCENTOW MLEKA

Przecnetna wydajnosc

Mleko sk. *
M

liczba krow ﬂuszcz
Wiasciciel stada
Miejscowos¢
Wojewo6dztwo

4 | TOMCZYK JOZEF

WYSOKA AT4| R | 126 | 126 5324 429 | 401 | 843
MALOPOLSKIE
5 | SOLARCZYK ADAM
| EDWARD ATA| R | 231 | 231 | 5148 |251 4,87 176 342 427 | 429 | 827
WROBLOWKA
MALOPOLSKIE
SOLARCZYK EDWARD
ATA| R | 10 | 10 | 5167 | 251 4,86 180 348 431 | 380 | 873
SOLARCZYK ADAM
ATA| R | 131 | 131 | 5133 | 250 4,87 174 3,38 424 | 485 | 797
RASA JERSEY
1] SKMICHALOW SP.Z 0.0.
MICHALOW A4 | R | 131,8 | 131,8 | 8388 445 531 336 4,01 782 | 409 | 854
SWIETOKRZYSKIE
2| SKIWNO SP.Z0.0.
WIKTOROWO A4 | R | 2888 | 2490 | 6984 | 353 505 277 397 630 | 417 | 784
WIELKOPOLSKIE

3 | GN-RBOVINAS
SP.Z 0.0.CHODOW AT4| R | 88,2 81,9 | 6913 | 344|498 265 3,83 609 402 702

DZIERZBICE
WIELKOPOLSKIE

4 | STRZELECKI
GRZEGORZKONIEC | ATA| R | 104 | 74 | 4082 212|519 142 347 354 | 485 | 990

KUJAWSKO-POMORSKIE

5| G.R. LANGOS PIOTR
WROBLIK KROLEWSK | AT4 14,0 108 | 2929 | 169 | 578 | 120 | 410 289 577 0

PODKARPACKIE

RASA MONTBELIARDE
1 | MONTAGRO SP.Z 0.0.

WIERZBICA AT4| R | 4066 | 4066 | 10160 | 362 3,56 366 3,60 728 | 426 | 954

LUBELSKIE

2 | ZABIEREK KAROL
CIENIN ZABORNY A4 | R | 238 23,8 | 8351 | 394 4,72|309 3,70, 703 466 784

WIELKOPOLSKIE

3| GRLUCJAN ROGAS
WRZACA WIELKA AT4| R | 673 | 354 | 9359 |375 401 322|344 697 | 405 | 999

WIELKOPOLSKIE

4 | GR LUCYNA
GRAMOWSKA AT4 1860 | 1835 | 8699 | 353 |4,06| 317 | 3,64 670 417 829

BUKOWIEC
WIELKOPOLSKIE

5 | ZAKEAD ROLNY BAS
SENKO ANDRZEJ AT4 | R | 453,8 | 4469 | 8210 | 356 |4,34|292 |3,55| 648 401 809

GOSTYN
ZACHODNIOPOMORSKIE

RASA BIALtOGRZBIETA
1 | RYBALT DAWID

DUBASNO AT4| R | 50,7 33,2 | 7405 | 291 13,93 | 254 |3,43| 545 363 697

PODLASKIE

2 | GR MAKAREWICZ
WOJCIECH AT4 391 208 | 7307 | 293 4,01 248|340 541 391 733

TEREBELA LUBELSKIE
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WYNIKI OCENY WARTOSCI UZYTKOWEJ KROW MLECZNYCH

Przecietna & yeal

liczba krow .
Wiasciciel stada biatko

Miejscowosc
Wojewo6dztwo
%

3 | WLODARCZYK StA-
WOMIR GOtAB AT4 R | 378 | 226 | 5815 | 273 |4,69|203 3,49 476 365 | 771

LUBELSKIE

4 | JABLOKISKA MARIOLA
ESIONOWIEC AT4 204 | 179 | 6938 | 256 (369|219 |316| 475 | 440 | 863

WARMINISKO-MAZURSKIE

5 | GRKRZYSZTOF BOGUSKI
JAWOR SOLECK AT4 185 | 185 | 5648 | 263 |465|186 330 449 | 407 | 751

MAZOWIECKIE

RASA POLSKA CZERWONO-BIALA
1| MOCZYGEMBA PIOTR

BORYCY AT4 823 | 589 | 6789 |297 |437|233|343| 530 | 391 | 1093
OPOLSKIE

2 | OLEKSY ANDRZEJ
WRONOWICE AT4 105 | 105 | 6523 |264|404|208|319| 472 | 639 | 929

MALOPOLSKIE

3 | GRJANIK WOJCIECH
LAPANOW AT4 | R 15,3 12,3 | 6091 | 269 4,42 202 | 3,31 471 427 738

MALOPOLSKIE

4 | POPARDOWSKA
URSZULASTADtA | AT4| R | 109 | 101 | 6342 | 265 4,17 198 312| 463 | 405 | 729

MALOPOLSKIE

5 | SZUMANSKA DOROTA
NOWE RYBIE AT4| R | 185 | 143 | 6259 |255 4,07 207|330 462 | 400 | 723

MALOPOLSKIE

RASA POLSKA CZARNO-BIALA

1| URBAN JERZY

WYSZATYCE ATA R | 89 | 6 | 8452 369 436 301 356 670 | 381 0
PODKARPACKIE

2| PARUCH KRZYSZTOF
G.R. RZEPCZYNO AT4| R | 164 | 154 | 6992 |324 |4,64|240 343 564 | 475 | 0
ZACHODNIOPOMORSKIE

3 | TROJANOWSKI
ROMANAWICZEK | A8 | R | 201 | 138 | 6275 270|430|210 334 480 | 363 | 0

KUJAWSKO-POMORSKIE
4 | WYDRO TOMASZ

KIELCZANY ATA 138 | 106 | 6026 | 262|434|204 339 466 | 404 | 841
PODLASKIE

5| GRNOWAK PIOTR
L APSZE NIZNE AT4 15,1 141 | 6131 | 269|438 /190|310 | 459 362 | 734
MAtOPOLSKIE

RASA BROWN SWISS

1| ZALEWSKI ZBIGNIEW
MACIE) PERLEJEWO | AT4 1734 | 41 | 9652 | 394 408|365 |378| 759 0 0
PODLASKIE

2 GROLES JAN
POLKO-POMORSKIE | AT4 2354 | 94 | 8207 |360 (439|291 |355| 651 422 | 850
POMORSKIE

3 | GRLAUFERSKI WOJCIECH
OSTROMECZYNKOLONIA | AT4 | R | 21,6 | 46 | 7328 | 355 484 270 369 625 | 505 | 0

MAZOWIECKIE

4 | ZACHWIEJA EMIL
SIARZEWO AT4| R | 180 | 70 | 7374 |330 447 271|367 601 | 566 | 0

KUJAWSKO-POMORSKIE
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POLSKA FEDERACJA HODOWCOW BYD+A i PRODUCENTOW MLEKA

Przecietna wydajnos¢

Przecietna
HH
322 (4,32 269 | 3,60

Wiasciciel stada

Miejscowos¢
Wojewédztwo

5 | GREGIERT ANDRZEJ

x m
w oborze

WEGIERKI A4 90,8 | 71 | 7464 591 | 412 | 869
WIELKOPOLSKIE
RASA SZWEDZKA CZERWONA
1| BAKUN DAMIAN
SITAWKA AT4A| R | 593 | 74 | 9019 | 411 4,56 330 3,66 741 | 355 | 832

PODLASKIE

2 | GRSEBASTIAN MAR-
CINIAKPOSWIETNO | AT4| R | 1092 | 80 | 9290 | 382|411 350 377 732 | 384 | 0

WIELKOPOLSKIE

3 | GR SOWINSKI HENRYK
GAJOWKA WIES AT4| R | 885 74 8841 | 363 | 4,11 299 |3,38| 662 386 0

LODZKIE

4 | GR KAMIENICA
SP.Z0.0. A4 | R | 1524 | 16,6 | 7786 | 350 |4,49|294 3,78 644 424 0

WIELKA KLONIA
KUJAWSKO-POMORSKIE

5 | RSP MIEJSCE ODRZAN-
SKIE A4 | R | 102,8 | 257 | 7933 | 324 |4,08| 281 |3,54| 605 423 903

MIEJSCE ODRZANSKIE
OPOLSKIE

RASA NORWESKA CZERWONA
1 | PONTUS ADAM WtO-

DZIMIERZ AR4 | R | 355,8 48 | 11169 433 |3,88|386 3,46 819 0 785

PREJLOWO
WARMINSKO-MAZURSKIE
2 | RKSNOWY SWIAT GR
FABIANOW DOBRZYCA | A4 | R | 856 6,3 7186 | 363 505 270 |3,76| 633 405 720
WIELKOPOLSKIE
3| GRLITKA MAREK
ZELEZNIKI AT4 243 4] 8038 | 343 | 4,27 | 287 | 3,57 630 390 0
MAZOWIECKIE

4 | FARMER SP.Z 0.0.
ZALESIE AT4 | R | 1025 8,0 8457 | 333 3,94 290 |3,43| 623 360 805
WARMINSKO-MAZURSKIE

5. | PSZCZOLKOWSKI
ANDRZE)J AT4| R | 374 4,0 7079 | 324 4,57 | 272 (3,84 596 513 0
KRZYNOWLOGA MALA
MAZOWIECKIE

W powyzszym zestawieniu prezentowane sg obory, ktére spetniaja nastepujace kryteria:

1. udziat kréw danej rasy powyzej 50 % przecietnej liczby krow ocenianych w roku w stadzie i jednoczes$nie:
a) liczba krow przecietnie ocenianych w roku w danej rasie od 5,0 dla ras: HO, RW, SM, JE, MO
b) liczba kréw przecietnie ocenianych w roku w danej rasie od 4,0 dla ras RP, BG, ZR i ZB

2.dlaras BS, SR, NR, prezentowane sg obory, w ktérych przecietnie w roku ocenianych byto co najmniej 4,0 krowy bez wymogu
min. 50,01 % udziatu danej rasy w liczbie kréw w oborze

3. Mleko sk.* - Litera ,"R"" oznacza, ze hodowca wyrazit zgode na rejestracje informacji o ilosci sprzedanego mleka i ma
zarejestrowang kompletng informacje za caty rok 2020.
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WYNIKI OCENY WARTOSCI UZYTKOWEJ KROW MLECZNYCH

Tabela nr 30. Zestawienie krow o najwyzszej wydajnosci sumy kg tluszczu + biatka
w laktacji 305-0 dniowej, wedtug ras

Laktacja
Ojcieckrowy dni
doju

Wiasciciel

Miejscowos¢ / woj. thuszczu

i biatka

RASA POLSKA HOLSZTYNSKO - FRYZYJSKA odmiany CZARNO-BIALEJ

HZZ OSOWA SIEN SP.Z 0.0. | PL-005314883875 | US-134438230 5 16682 | 1671 (1086 6,51 585 35
OSOWA SIEN PIRNA JEEVES 299
LUBUSKIE
GR NASIEOWSKI LUKASZ EE-0015123381 4 120591 1591 |907|441|684| 332
WOLKA DOLNA ALA 305
MAZOWIECKIE
GR JANUSZ PIETRZAK DE-1265494947 | CA-107648787 3 18638 | 1544 |945|507|599| 3,22
tUBOWO LOVE LOPEZ 305
WIELKOPOLSKIE
RASA POLSKA HOLSZTYNSKO - FRYZYJSKA odmiany CZERWONO-BIALEJ
GR KRZEMKOWSKI GRZE- PL-005356731844 | CA-9605778 4 18602 | 1341 701377 640| 3,44
GORZ DEBOWO ALTA ALTARICRED 305
KUJAWSKO-POMORSKIE
GR KRZEMKOWSKI GRZE- PL-005356731646 | US-139141470 4 16099 | 1307 |733|455|574| 3,56
GORZ DEBOWO MARLA APPLE 305
KUJAWSKO-POMORSKIE
SKMICHALOW SP.Z 0.0. PL-005249433640 | NL-415751722 5 14165 | 1307 |812|573|495| 349
LUBCZA MIMOZA 4 MARCELLO 305
SWIETOKRZYSKIE
RASA SIMENTALSKA
GR BIENIAK RAFAL PL-005196315884 6 13066| 1028 |5614,29|467| 3,57
KOZKI HELA 2 305
MAZOWIECKIE
GR-H KUDLA LIDIA PL-005263079480 | DE-0940181755 5 13098 | 1013 [545/ 416 |468| 3,57
LAWY SYBILLAS WINSIC 305
KUJAWSKO-POMORSKIE
GR SZOLOWSKIWOJCIECH | PL-005309964923 | AT-704199307 3 14535| 1008 |556|3,83|452| 3,11
BIAtACZOW LISEL4 ROMARIO 305
+tODZKIE
RASA POLSKA CZERWONA
POPLAWSKI TADEUSZ PL-005281005249 | PL-000607007033 7 8398 740 426|507 |314| 3,74
PIETRASZKI SABA SZPARAG 305
PODLASKIE
GR ZALESKI GRZEGORZ PL-005259044935 6 8206 | 678 |403|492|2/5| 3,36
POMASKI MALE CZERWONA 305
MAZOWIECKIE
GR IWONA JUSKOWIAK PL-005237429952 | PL-005215711932 3 8675 662 |3/0|4,26(292| 337
MALEWO GWIAZDA 1 StODEK 297
WIELKOPOLSKIE
RASA JERSEY
SK MICHAtOW SP.Z 0.0. PL-005354317118 | PL-005299660201 2 11548 | 1150 |708|6,13|442| 3,83
MICHAtOW KAMELIA 86 TYMON 305
SWIETOKRZYSKIE
SKMICHALOW SP.Z 0.0. PL-005354316913 | US-116027632 2 10103 | 1074 |661|6,54|413| 4,08
MICHAtOW JURATA 8 DAVENPORT 305
SWIETOKRZYSKIE
SKMICHALOW SP.Z 0.0. PL-005354317101 | PL-005299660201 2 10987 | 1058 |635|578|423| 3,85
MICHALOW JEZYNA 85 TYMON 305
SWIETOKRZYSKIE
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POLSKA FEDERACJA HODOWCOW BYD+A i PRODUCENTOW MLEKA

Wihasciciel o Lakta'cja izl
Miejscowosc / woj. 28 ) dr!' t.lu.szczu % %
doju i biatka
RASA MONTBELIARDE
1| MONTAGRO SP.Z O.0. PL-005329298053 | FR-3802581256 2 15941 | 1147 |564|3,54|583| 3,66
WIERZBICA KRUCHA ULEMO 305
LUBELSKIE
2 | GR BIENIAK RAFAL PL-005225818102 | FR-7046174085 6 16585| 1124 |616|3,71|508| 3,06
KOZKI KULKA VERCEL 305
MAZOWIECKIE
3| ZAKEAD ROLNY BAS SENKO | PL-005226716094 | FR-4425918893 3 13623 | 1116 |6654,88|451| 3,31
ANDRZEJ GOSTYN LUIZA3 DAIRUS 305
ZACHODNIOPOMORSKIE
RASA BIALOGRZBIETA
1| RYBALT DAWID PL-005358008524 | PL-005212921365 4 9835 759 |427|4,34332| 3,38
DUBASNO MAFIA WtODEKO 305
PODLASKIE
2 | RYBALT DAWID PL-005265031349 | PL-005135632607 6 8094 758 |466|576|292| 3,61
DUBASNO MUCKA 1 CHILONO 305
PODLASKIE
3| GR MAKAREWICZ WOJCIECH | PL-005352997381 | PL-005256801753 3 10349 710 |415/4,01|295| 2,85
TEREBELA ZYLETA GtAZO 305
LUBELSKIE
RASA POLSKA CZERWONO-BIALA
1| WIENCIERZ ROMAN PL-005266072655 | PL-00516769639%4 5 121471 1039 |[588|4,84|451| 3,71
BUDZISKA LILKA JAROCIN 305
SLASKIE
2 | WIENCIERZ ROMAN PL-005173622363 10 11138 942 |51314,60]429| 3,85
BUDZISKA CZERWONA 305
SLASKIE
3 | BERDYCHOWSCY KRYSTYNA | PL-005288906242 | PL-005225530264 4 12933 | 918 487|376 431 | 3,34
| STEFAN OLSZYNY MADZIA ACHMET 305
DOLNOSLASKIE
RASA POLSKA CZARNO-BIALA
1| WIENCIERZ ROMAN PL-005415011856 | PL-005220751930 3 12784 | 956 529|414 |427| 334
BUDZISKA KINGA LINUS 305
SLASKIE
2 | WIENCIERZ ROMAN PL-005343581735 | PL-005220752012 2 12604 | 950 546|433 1404| 3,21
BUDZISKA KINGA FUNDAMENT 305
SLASKIE
3| WIENCIERZ ROMAN PL-005343580653 | PL-005220752012 2 11293 | 882 |500|443|382| 3,38
BUDZISKA KOZULA FUNDAMENT 283
SLASKIE
RASA BROWN SWISS
1| KLEPACKI MIECZYSELAW PL-005247687830 | CH- 4 10640 910 |521(4,89|389| 3,65
PUTKOWICE NAGORNE SIWA 120036299444 305
PODLASKIE WARNER
2 | FIEDORCZYK BOGUSEAW PL-005362804877 2 10676 | 872 |486|4,55|386| 3,62
RUTKOWSZCZYZNA SAVANA 305
PODLASKIE
3 | GR DAMIAN NASKRETSKI PL-005341776195 | CH- 3 11028 | 855 4391399416\ 3,77
WIELOWIES ERA 120036299444 305
WIELKOPOLSKIE WARNER
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WYNIKI OCENY WARTOSCI UZYTKOWEJ KROW MLECZNYCH

Wiasciciel

Miejscowos¢ / woj.

Laktacja Suma kg
Ojciec krowy dni tluszczu 5 5
doju i biatka % %
54114,28 1459| 3,63

RASA SZWEDZKA CZERWONA
SKRZYPKO PIOTR PL-005400523715 | SE-921810 3 12641 1000 , ,
DLUGI UG BOROWKA BRUCE 305
PODLASKIE
GRSTELEGOWSKITADEUSZ DK-04149704193 | SE-99727VR 2 12385| 923 |458|3,70|465| 3,75
KUDELCZYN ZUZA LAZER 305
MAZOWIECKIE
GR SZYMON MAJCHRZYCKI | SE-0402154313 SE-99519 4 10894 | 923 |494453]429| 394
LUDWIKOWO HEDDA Flzz 305
WIELKOPOLSKIE

RASA NORWESKA CZERWONA
GR GZARA SLAWOMIR PL-005341037340 | NO-10617 3 12214 928 |527]4321401| 3,28
TRZEBIESZOW | KROTKA SKEI 305
LUBELSKIE
CZAJKA BOGUSEAW PL-005384971533 | NO-10432 5 11955 | 915 |517]432398| 3,33
LISIKIERZ SOSNA VELSVIK 305
LUBELSKIE
GASECKI SEAWOMIR PL-005310697049 | NO-10773 2 127521 905 [493|3,86|412| 3,23
MACHCINKO DANUSIA 3 VIKEN 305"
MAZOWIECKIE

85






HODOWLA
BYDLA MLECZNEGO

\ 2 :,tr"x 707 541
‘ | STAN KROW

- WPISANYCH DO KSIAG

JALOWKI PHF
Z OSZACOWANA GENOMOWA
WARTOSCIA HODOWLANA

) ," \/ ZGENOTYPOWANYCH
: s ! , ZWIERZAT
! O SREDNIM ]
/ INDEKSIE al
PF 122
O SREDNIM
INDEKSIE

EKONOMICZNYM

IE 1300 zt
(dokt. 0,65) 442 252
KROWY PHF
Z OSZACOWANA
WARTOSCIA HODOWLANA

449 322 N
) O SREDNIM

\

KROW O SREDNIM
INDEKSIE EKONOMICZNYM )\ INDEKSIE
PF 99

IE 285 zt (dokt. 0,42)

WYZSZA WARTOSC
HODOWLANA GWARANTUJE
LEPSZE WYNIKI EKONOMICZNE

W SELEKCIJI ZWIERZAT
ZWRACAJ UWAGE
NA ICH WARTOSC

HODOWLANA



POLSKA FEDERACJA HODOWCOW BYD+A i PRODUCENTOW MLEKA

Wykonanie zadan hodowlanych
w okresie 01.01.2020-31.12.2020

Podstawowym zadaniem Dziatu Hodowli Polskiej Federacji Hodowcéw Bydta i Producentéw Mleka
jest prowadzenie ksigg dla bydta hodowlanego ras mlecznych.

Wpis cieliczek i krow do ksigg
dla bydta hodowlanego ras mlecznych

W 2020 roku Dziat Hodowli zarejestrowat w ksiegach hodowlanych

? —
289 123 39 467 1893 krow
cieliczek krow w klasie ELITA

w sekcji gtéwnej ksiegi

Klasa ELITA przeznaczona
jest dla krow z wysoka wartoscig
hodowlana, odznaczajacych sie

dobrg budowg ogdlng

Minimalne progi indeksu kandydatek do klasy Elita
dla poszczegdlnych ras

oraz dobrym wymieniem.

RASA Sezon.2019.3 Sezon-2020.'| Sezon -2020.2
"m‘ PHF-HO Indeks PF 132 Indeks PF 122 Indeks PF 126
\ﬂol PHF-RW Indeks PF 121 Indeks PF 112 Indeks PF 120
‘?19' SM Indeks PFSM 103 Indeks PFSM 110 Indeks PFSM 110
‘ﬂo' RP Indeks produkcyjny Indeks produkcyjny Indeks produkcyjny
16 kg 20 kg 20 kg

Zasady wpisu do ksigg samic ras, dla ktérych PFHBIPM prowadzi ksiegi (PHF -HO i RW, SM, RP, JE, MO,

BS, ZR, ZB i SR), sg dostepne na stronie www.pfhb.pl w zaktadce HODOWLA.ZADANIA.Programy
hodowlane.
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Stan kréw ras mlecznych wpisanych do ksiag bydta hodowlanego na dzien 31.12.2020 r.
(wraz z BG)

‘ 707 541 krow ‘ m Zggi!fn'Zc:::}N

co stanowi 90%
populacji objetej oceng
wartosci uzytkowej

Stany kréw wpisanych do ksiag bydta hodowlanego w latach 2004-2020

2004 2006 2008 2010 2012 2014

452 824 477182

2016 2018 2019 2020

697 798 734746 735 343 707 541

Mapa Polski przedstawia poréwnanie stanu kréw wpisanych do ksigg w 2004 i 2020 r.
W poszczegodlnych wojewddztwach.

Stan kréw wpisanych do ksiagg na dzien 31 grudnia
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Stan krow wpisanych do ksiag bydta hodowlanego na dzier 31 grudnia 2020 r.
z podziatem na rasy i wojewddztwa

Wojewo6dztwo razem
2[0) RW

Dolnoslaskie 11919 | 1343 289 47 21Tm | 11 m 52 | 348 1 2 | 1649m 14359
Kujawsko-pomorskie 54414 = 984  131+8m  48+18m 73 14 | 32 | 14 | 43 29 0 55908
Lubelskie 24809 @ 965 354 374117m | 21 640 @ 103 0 23 3 205 | 27277
Lubuskie 6622 45 28+3m 51m 728 16 0 0 0 | 11+5m | 6816
tédzkie 36820 1252 299 36+1Tm | 40 | 93 10 19 24 8 5+Im 38618
Matopolskie 3628 | 1427 406 1854+27m| 19 58 | 134 3278 6 1 5 10 843
Mazowieckie 120635 = 5067 905 181498m 76 |« 292 50 0 31 14 149+30m 127 528
Opolskie 16543 3564 123 1 il n 46 | 153 1 15 0 20468
Podkarpackie 1844 397 137164+25m 75+20m | 20 4 77 43 3 0 22 6246
Podlaskie 128456 6056 444 1974292m | 52 |« 248 | 288 @ 57 30 | 29 195+4m| 136 348
Pomorskie 28692 |« 589 156 1M+73m | 26 @ 106 218 0 14 @ 21 0 29906
Slaskie 15389 | 891 38 58+39m 1 5 6 19 2 1 0 16 459
Swietokrzyskie 4936 310 107 80 137 1 21 8 15 0 1 0 5615
\Z/‘L/fr‘gﬁ?é“ko'ma‘ 51737 1777 | 448 55426lm 10 61 541 0 10 3 10248m 55013
Wielkopolskie 139926 2614 1430 3 394 1 624 5 1 25 | 35 12 145 069
Zachodniopomorskie | 9725 157 67 53+73m | 4 769 103 0 107 0 10 11068

RAZEM KRAJ: 656 095 27438 8977 4027 912 3185 1689 3947 789 707 541

* Litera m oznaczone sg zwierzeta w uzytkowosci miesnej.
** Ksiege hodowlana dla rasy biatogrzbietej (BG) prowadzi Uniwersytet Przyrodniczy w Lublinie.

=4 =4 =4 =4

656 095 27 438 8 977 4 027
HO CZARNO-BIALA RW CZERWONO-BIALA SM SIMENTAL RP POLSKA CZERWONA
=4 =4 =4 =4
3947 3185 1689 912
ZR POLSKA CZERWONO-BIALA MO MONTBELIARDE ZB POLSKA CZARNO-BIALA JE JERSEY
=4 =4 =4
789 320 162
BG BIALOGRZBIETA BS BROWN-SWISS SR SZWEDZKA CZERWONA
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Struktura rasowa kréw wpisanych do ksigg wg stanu na 31.12.2020 r.

RW PHF CZERWONO-BIALA 3,88%

SM SIMENTAL
RP POLSKA CZERWONA

|:HO PHF CZARNO-BIALA 92,73%

ZR POLSKA CZERWONO-BIALA
MO MONTBELIARDE
ZB POLSKA CZARNO-BIALA

JE JERSEY
BG BIALOGRZBIETA

BS BROWN SWISS
S Q'l% @ SR SZWEDZKA CZERWONA
Q!

Wpis buhajow do ksigg hodowlanych ras mlecznych

W 2020 roku specjalisci Dziatu Hodowli zarejestrowali w ksiegach hodowlanych:

o 1014 buhajéw i buhajkéw hodowlanych

e e e e

836 86 19 44
HO CZARNO-BIALA RW CZERWONO-BIALA SM SIMENTAL RP POLSKA CZERWONA
6 7 1L 2
ZR POLSKA CZERWONO-BIALA MO MONTBELIARDE ZB POLSKA CZARNO-BIALA JE JERSEY

e e

3 0

BS BROWN-SWISS SR SZWEDZKA CZERWONA

Zasady wpisu do ksiag buhajow poszczegdlnych ras dostepne s w programach hodowlanych
zamieszczonych na stronie internetowej www.pfhb.pl
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Zaswiadczenia potwierdzajgce dokonanie wpisu
do ksigg bydta hodowlanego ras mlecznych

w 2020 roku PFHBiPM wydata:

zaswiadczen potwierdzajacych wpis

1000 do ksiag bydta hodowlanego ras
mlecznych dla samic i samcéw.

Swiadectwa zootechniczne

Swiadectwa zootechniczne sg dokumentami towarzyszacymi w obrocie i handlu zwierzetom hodow-
lanym czystorasowym i ich materiatowi biologicznemu, a obowiazuja juz ponad dwa lata (wczesniej
funkcjonowaty swiadectwa rodowodowe). Ostatnio wzory swiadectw zootechnicznych zostaty zaktu-
alizowane rozporzadzeniem wykonawczym Komisji (UE) 2020/602 z 15 kwietnia 2020 r.

Swiadectwa zootechniczne z zatgcznikiem ,dodatkowe informacje dotyczace zwierzecia czystoraso-
wego” dostarczajg wielopokoleniowych danych na temat zwierzat w kazdym wieku, taczg informacje
0 pochodzeniu, wydajnosci, informacje genetyczne, w tym wartos¢ hodowlang, i wiele innych.

W programach hodowlanych realizowanych przez PFHBIPM uwzgledniono mozliwos¢ wystawia-

nia swiadectw potwierdzajagcych pochodzenie dla zwierzat niewpisanych do sekcji gtéwnej ksiegi
hodowlanej w znanej dotychczas hodowcom formie.

w 2020 roku PFHBiPM wystawita:

Swiadectwa zootechniczne

i potwierdzajgce pochodzenie
5 374 dla samic, samcow i materiatu

biologicznego.
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Programy hodowlane

Polska Federacja Hodowcow Bydta i Producentéw Mleka odpowiedzialna jest za prowadzenie progra-
mow hodowanych bydfa ras mlecznych. W ich realizacji, na roznych etapach, wspotpracuje z cztere-
ma spotkami inseminacyjnymi. Sg nimi: wybér ojcdw buhajow i matek buhajéw, kwalifikacja buhajkow
z indywidualnych kojarzer, selekcja i ocena buhajow. W rasie polskiej holsztyrisko-fryzyjskiej obu od-
mian barwnych gtéwnym kryterium dla kandydatek na matki buhajéw jest indeks PF (w przypadku
oceny genomowej gPF). Natomiast w rasie simentalskiej na matki buhajéw wybierane sg kandydatki
o odpowiednim poziomie indeksu PFSM, a w przypadku braku jego oszacowania na matki buhajow
moga byc¢ wybierane takze krowy, ktére spetniajg okreslone kryteria minimalnego poziomu podin-
deksu produkcyjnego oraz podindeksu ptodnosci i WH dla komorek somatycznych, jesli zostaty osza-
cowane. W sezonach 2019.3, 2020.1 oraz 2020.2, sposrod kréw z krajowych list kandydatek, doradcy
ds. hodowli PFHBiIPM dokonali komisyjnego przegladu 1 139 kandydatek na matki buhajéw.

W rasach zachowawczych polskiej czerwonej, polskiej czarno-biatej, polskiej czerwono-biatej wybor
matek buhajéw akceptuje grupa robocza ds. zasobdw genetycznych przy IZ PIB w Balicach.

Po kazdej wycenie wartosci hodowlanej, na podstawie informacji od krajowych spétek inseminacyj-
nych, PFHBIPM sporzadza krajowe listy buhajéw, ktérych nasienie przeznaczone jest do wykorzysta-
nia w sztucznym unasienianiu. S3 one zamieszczane na stronie www.pfhb.pl. Buhaje rasy polskiej
holsztyrisko-fryzyjskiej uszeregowane sg na liscie wedtug obowigzujacego indeksu selekcyjnego PF.
Osobna liste tworzg buhaje ocenione genomowo i uszeregowane sg wedtug indeksu gPF.

Na stronie internetowej www.pfhb.pl
zamieszczone sg roéwniez listy TOP BUHAJE
prezentujgce najlepsze buhaje odmia-
ny czarno-biatej (HO) i czerwono-biatej (RW)
wedtug indeksu PF oraz Indeksu Ekonomicz-
nego dla aktualnego sezonu wyceny we-
dtug oceny konwencjonalnej i genomowe;.
Na osobnych listach prezentowane s3 buhaje kra-
jowe oraz te, od ktdrych zaimportowano nasienie.
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Indeksy selekcyjne stosowane w Polsce

Obecnie obliczane s3 indeksy selekcyjne dla trzech ras: polskiej holsztyrisko-fryzyjskiej, simentalskiej
i polskiej czerwone;j.

Indeks selekcyjny dla rasy polskiej holsztynsko-fryzyjskiej

Podstawowym kryterium selekcyjnym dla kréw i buhajow rasy polskiej holsztyrisko-fryzyjskiej
jest indeks selekcyjny PF (Produkcja i Funkcjonalnosé).

PF =0,4* PI_PROD + 0,25* PI_POKR + 0,15* PI_PLOD + 0,1* WH_KSOM+ 0,1* WH_DtL

PI_PROD I @ o.:0

PI_POKR I @ o2
w4 N,
PI_PLOD 0,15 ’xv

WH_KksoM HE@ o0
WH_DtUG @ o0

PI_PROD PI_POKR PI_PLOD . WH_KSOM . WH_DLUG

podindeks produkcyjny podindeks pokrojowy podindeks ptodnosci wartos¢ hodowlana wartos¢ hodowlana
dla laktacyjnej zawartosci dla dlugowiecznosci
komdrek somatycznych

Nowe cechy w ocenie wartos$ci hodowlanej w rasie polskiej holsztynsko-fryzyjskiej

Od sezonu oceny wartosci hodowlanej 2020.3 dla bydta rasy polskiej holsztyrisko-fryzyjskiej
po raz pierwszy zostaty opublikowane wartosci hodowlane zwierzat:

DLA CECH I DLA CECH I

FUNKCJONALNYCH UZYTKOWOSCI MLECZNEJ
Cechy przebiegu porodu Cechy zdolnosci udojowej
przebieg porodu efekt bezposredni szybkos¢ oddawania mleka wydajnos¢ laktozy
przebieg porodu efekt matczyny temperament zawartosc laktozy

Smiertelnosc¢ cielat efekt bezposredni

Smiertelnos¢ cielat efekt matczyny
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)

Od grudniowego sezonu oceny roku 2019 hodowcy bydta rasy polskiej INDEKe
holsztyrisko-fryzyjskiej moga korzystac¢ z nowego kryterium selekcyjnego EKONOMICZNY
samcow i samic, jakim jest Indeks Ekonomiczny.

Indeks Ekonomiczny (IE)

Procentowy udziat cech w Indeksie Ekonomicznym

o e ?

Okres

mLegko komorki Iggfnatyczne “A’(’yﬁgzky%s;‘c’ k9 migdzyciazowy
18% 22% 8% 15% 1%

G 2 v e

thuszcz nogi
kg dtugowiecznosc¢ wymie CRk+CRj* iracice

M% 7% 2% 5% 1%

*CRk - wspdtczynnik zaptodnienia kréw, CRj - wspdtczynnik zaptodnienia jatdwek

Wagi poszczegoélnych cech w indeksie majg przetozenie ekonomiczne i podlegajg okresowej aktualizadji.
Wartosci indeksu wyrazaja zysk za laktacje w polskich ztotych i obliczane sg dla wszystkich osobnikéw
0 znanych wartosciach hodowlanych. Szczegdtowe informacje dotyczace IE s3 zamieszczone

na stronie www.cgen.pl/indeks-ekonomiczny.
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Relatywny udziat cech

Indeks Ekonomiczny jest indeksem selekcyjnym, jednak jego konstrukcja nie opiera sie 0 wyznaczenie
procentu udziatu poszczegodinych cech. W przypadku IE nacisk ktadziony na poszczegdine cechy zalezy
od wag ekonomicznych, odzwierciedlajacych ich wptyw na uzyskiwane zyski z produkcji mleka.
Przeliczenie wag ekonomicznych na relatywny udziat cech wyrazany w procentach wymaga uwzgled-
nienia zmiennosci kazdej z cech wyrazonej za pomoca parametréw standaryzacji (odchylenie stan-
dardowe). S one aktualizowane w kolejnych sezonach oceny i ulegajg znacznej zmianie w momencie
aktualizacji bazy genetycznej. Z tego wzgledu pomimo statych wag ekonomicznych procentowy udziat
cech takze ulega korekcie.

Dodatkowo w przypadku niektorych cech wagi ekonomiczne moga by¢ ujemne (przykfad stanowi wy-
sokos¢ w krzyzu), dlatego ich procentowy udziat cech w indeksie stanowi tylko pewne odwzorowanie.
Z opisanych powyzej wzgledéw relatywny udziat cech w IE nie jest najlepsza forma prezentowania
charakterystyki IE. Znacznie lepiej efekty stosowania indeksu IE w selekcji odzwierciedla reakcja na se-
lekcje dla poszczegolnych cech. Stanowi ona miare wielkosci postepu hodowlanego, a wiec wskazu-
je, w jakim stopniu i w jakim kierunku kazda z cech bedzie doskonalona.

110,00

PF
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v IE
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Dtugowiecznos¢ plus oznacza zyski wynikajqce z poprawy dtugowiecznosci.
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Indeks selekcyjny dla rasy simentalskiej

Podstawowym kryterium selekcyjnym dla kréw i buhajéw rasy simentalskiej jest indeks selekcyjny PFSM
(Produkcja i Funkcjonalnos¢ dla rasy simentalskie)).

PFSM = 0,40 * PI_PROD +0,35 * PI_POKR + 0,10 * PI_P£OD + 0,08 * WH_KSOM + 0,07 * WH_DLUG

PI_LPROD I @ o0
PI_LPOKR I @ o:s
PI_PLOD 0,10 ‘prl

®
WH_KSsOM @ o.08
WH_DtUG @ o007
PI_PROD PI_POKR PIL_PLOD o WH_KSOM PY WH_DLUG
podindeks produkcyjny podindeks pokrojowy podindeks ptodnosci wartos¢ hodowlana warto$¢ hodowlana

dla laktacyjnej zawartosci dla dtugowiecznosci
komarek somatycznych

Nowe cechy w ocenie wartosci hodowlanej w rasie simentalskiej

Od sezonu 2020.1 dotychczas stosowane wskazniki niepowtarzalnosci unasienieri obliczane na pod-
stawie skutecznosci pierwszego zabiegu inseminacyjnego zostaty zastgpione przez wspotczynnik
zaptodnienia (CR) dla jatowki lub krowy, ktéry jest obliczany na podstawie liczby wszystkich zabiegéw
inseminacyjnych od pierwszego do skutecznego wg wzoru 100/liczba inseminadji.

Dzieki takiej zmianie zostaty ujednolicone metody oceny wartosci hodowlanej rasy holsztynsko-fryzyj-
skiej i simentalskiej w zakresie cech ptodnosci.

Indeks selekcyjny dla rasy polskiej czerwonej

Na podstawie wynikdw oceny wartosci hodowlanej cech mlecznosci obliczany jest indeks selekcyjny,
bedacy kryterium selekgji samcdw i samic. Obecna formuta indeksu to suma wartosci hodowlanej wydaj-
nosci ttuszczu (WH kg thuszczu) i podwojonej wartosci hodowlanej wydajnosci biatka (WH kg biatka):

Indeks = WH kg ttuszczu + 2x WH kg biatka
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Udziat w realizacji programow ochrony zasobdw
genetycznych bydta rasy polskiej czerwonej,
polskiej czerwono-biatej i polskiej czarno-biatej

Dziatajac w porozumieniu i wspotpracujac z Instytutem Zootechniki PIB w Balicach, podmiotem od-
powiedzialnym za realizacje programoéw ochrony zasobow genetycznych bydta rasy polskiej czer-
wonej, polskiej czerwono-biatej i polskiej czarno-biatej, PFHBIPM jako prowadzaca ksiegi hodowlane
dla tych ras jest odpowiedzialna za:

wydawanie hodowcom rodowodoéw krow zgtaszanych do uczestnictwa w programie

oraz przekazywanie ich do Instytutu Zootechniki;

wykonywanie w stadach objetych programem ochrony nastepujacych prac hodowlanych:

- typowanie buhajow do udziatu w programie,

- typowanie krow na matki buhajow,

- tworzenie planu kojarzen na biezacy rok;

podejmowanie dziatan na rzecz promodji i rozwoju chronionych populacji bydta ras polskiej

czerwonej, polskiej czerwono-biatej i polskiej czarno-biatej;

publikowanie na stronie internetowej www.pfhb.pl list buhajow przeznaczonych do kojarzen

w stadach objetych ochrong zasobdw genetycznych na dany rok.

*

Liczba stad i zwierzat uczestniczacych w programie ochrony zasobéw genetycznych w 2020 r.

RASA llos¢ stad w programie

RP 242 + 72 W ocenie miesnej
z8 97
ZR 318

RASA llos¢é zwierzat w programie

RP 2 394 + 1 027 w ocenie miesnej
zB 1292
ZR 3335

*dane ze strony www.izoo.krakow.pl
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e-Wystawa krow pierwiastek
rasy polskiej holsztynsko-fryzyjskiej w 2020 .

Rok 2020 zapisze sie w historii jako pierwszy, kiedy nie odbyty sie
zadne plenerowe i halowe wystawy bydta hodowlanego. Z uwagi
na nakazy i ograniczenia zwigzane z Covid-19 Prezydium PFHBIPM
podjeto trudng decyzje o odwotaniu wystaw bydfa hodowlanego
na terenie catego kraju. W zwigzku z brakiem mozliwosci zorganizo-
wania wystaw w sposob tradycyjny zrodzit sie pomyst, aby tego ty-
pu wydarzenie przenies¢ do Internetu w formie pokazu wirtualnego

r~
4‘4'_\;11

~
=WYSTAWA

pod nazwg e-Wystawy i stworzy¢ hodowcom mozliwos¢ zaprezen-
towania swoich zwierzat. Pomyst zostat zrealizowany poprzez nagrania wideo kréw w gospodarstwach
i pozZniejsza prezentacje tych nagran w Internecie. W dniu 29 listopada 2020 r. za posrednictwem stro-
ny internetowej www.pfhb.pl byt transmitowany ,na zywo” finat wystawy. W konkursie uczestniczyto
13 krow pierwiastek rasy polskiej holsztynsko-fryzyjskiej. Sedzig wystawy byt Zdenek Schaffelhoffer (Cze-
chy), ktory dokonat wyboru najpiekniejszych dwaéch kréw. Przyznano im tytuty czempiona i wiceczem-
piona e-Wystawy.

Tytut czempiona zdobyta krowa o imieniu DROBKA nr PL-005344941200 wyhodowana w OHZ
Lubiana Sp. z 0.0, natomiast tytut wiceczempiona przypadt krowie o imieniu KLUPS DENVER SOLANA
nr PL-005382662501 pochodzacej z GR Klups Artur w Pepowie.
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o
m POLSKA FEDERACIA HODOWCOW ByDLA | Paooucsnmwn‘

Krowa DROBKA nr PL-005344941200 (DENVER x DOBERMAN)
wyhodowana w Osrodku Hodowli Zarodowej Lubiana Sp.z 0.0,

czempion na e-WYSTAWIE KROW PIERWIASTEK RASY POLSKIEJ HOLSZTYNSKO-FRYZYJSKIEJ 2020.

- .
m POLSKA FEDERACJA HODOWCOW BYDEA | PRODUCENTOW MLEKA //\

e-Wystawa krow pierwiastek %2
rasy ~~l~Li <o 3 =2 'WYSTA

Krowa KLUPS DENVER SOLANA nr PL-005382662501 (DENVER x CLOWN)
pochodzaca z Gospodarstwa Rolnego Klup$ Artur, Pepowo,

wiceczempion na e-WYSTAWIE KROW PIERWIASTEK RASY POLSKIEJ HOLSZTYNSKO-FRYZYJSKIEJ 2020.
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Ocena typu i budowy krow ras mlecznych

Podstawe szacowania wartosci hodowlanej pod wzgledem cech pokrojowych kréw i buhajow-ojcow
stanowig fenotypowe oceny typu i budowy kréw pierwiastek.

Praktyka oceny bydta w ostatnich latach wskazuje, ze era genomiki w krajach o najlepiej rozwinie-
tej hodowli bydta mlecznego tylko w niewielkim stopniu wptyneta na wage przywigzywang do oce-
ny pokroju. Udziat podindeksow pokroju w tych krajach w ogdlnych indeksach selekcyjnych waha sie
na 0got od 20 do 30%. W Polsce w indeksie PF, ktory jest od 2007 r. gtéwnym narzedziem w selekdji
buhajéw, a od roku 2010 krow, w 2014 roku dokonano aktualizacji gdzie podindeks pokrojowy otrzy-
mat wage 25% oraz zostata wprowadzona dtugowiecznos¢. Objecie cech pokroju oceng genomowa,
podobnie jak w przypadku innych cech, wymaga utrzymania populacji referencyjnej. Na jej podstawie
tworzy sie rownania predykcji pozwalajace na ,przettumaczenie” wynikow genotypowania mtodych
zwierzat na przewidywang ich warto$¢ hodowlang lub ich potomstwa. Staty doptyw do populadji re-
ferencyjnej buhajow z konwencjonalng oceng pokroju pozwala na utrzymanie reprezentatywnosci po-
pulacji referencyjnej i jej pofgczen genetycznych z populacja masowa.

W trakcie realizacji programu hodowlanego wyniki oceny typu i budowy krow mlecznych wykorzy-
stywane s3 na etapach:

e oceny pierwiastek

e Wyboru kréw na matki buhajéw

e planowania kojarzen i prowadzenia selekcji
w stadach hodowlanych

® wopisu do klasy Elita

® oceny bydta na wystawach hodowlanych

&

Ocena typu i budowy to réwniez wazne narzedzie wykorzystywane do zarzadzania stadem kréw mlecz-
nych, ktére pomaga hodowcom poprawic funkcjonalng budowe stada ich kréw oraz uzyskac znaczny
postep hodowlany. Umozliwia m.in. optymalizacje doboru buhajow do kojarzen w stadzie z uwzgled-
nieniem wartosci hodowlanych lub fenotypowych w zakresie omawianej grupy cech.
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W 2020 roku, realizujac zadanie z oceny typu i budowy, doradcy ds. hodowli ocenili:

R
 a——
@@ 41315

krow
pierwiastek

43 bbb )
kréw ocenionych

tacznie @

2129

kréw ocenionych
w 2. i dalszych laktacjach

Ocena tych zwierzat zostata przeprowadzona w 2738 stadach. Krowy ras:
- PHF i JE oceniane byty w 2547 stadach;

- SM, MO, BS, ZB, ZR oceniane byty w 75 stadach;

- RP i SR oceniane byty w 116 stadach.

Cechg, ktéra nabiera coraz wiekszego znaczenia w ocenie typu i budowy, réwniez ze wzgledu
na tendencje wzrostowg zmian systemu utrzymania zwierzat z uwieziowego na wolnostanowiskowy,
jest lokomocja. Obecnie jest ona cechg opcjonalng, wykonywanga w stadach umozliwiajacych jej oce-
ne, jednak z roku na rok procentowy udziat kréw, u ktérych w ocenie nég i racic uwzgledniono loko-
MOoCje, jest coraz Wyzszy.

Lol R

Udziat krow

w ocenie lokomocji

60% 67% 78%  48%
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OCENATYPU | BUDOWY KROW MLECZNYCH DOKONANA PRZEZ DORADCOW

Liczba wszystkich ocenionych kréw z podziatem wg: ras, wojewodztw, Regionéw Oceny
LICZBA OCENIONYCH KROW

PIERWIASTKI

Wojewsdztwa | I
Region Ocen Jelec i OGOLEM
- ’ buhaj (G)* | Réwiesnice l"(:_l:ga Ogodtem I::;l?tzlzze =
lub (T)* )

RASA POLSKA HOLSZTYNSKO- FRYZYJSKA odmiany CZARNO-BIALEJ (94,40%)

Lubelskie 424 1068 1562 -— 1562
todzkie 179 436 221 836 263 1099
Matopolskie 62 217 50 329 1 330
Mazowieckie 872 1762 553 3187 19 3206
Podkarpackie 59 50 22 131 -— 131
Podlaskie Cll 1854 1213 3978 1 3989
Swietokrzyskie 128 216 5 349 — 349
m
Dolnoslaskie 163 584 -— 747 1 748
Lubuskie 252 824 -— 1076 -— 1076
Opolskie 153 1330 — 1483 106 1589
Slaskie 164 474 89 727 — 727
Wielkopolskie 5336 8433 370 14139 847 14 986
Kujawsko-Pomorskie 1522 3756 391 5669 619 6288
Pomorskie 531 1284 303 2118 18 2136
Warmirsko-Mazurskie 382 881 284 1547 4 1551
Zachodniopomorskie 301 933 -— 1234 3 1242
RO BYDGOSZ(CZ 2736 6 854 978 10568 649 11217
POLSKA 11439 24102 3571 39112 1897 41009
RASA POLSKA HOLSZTYNSKO-FRYZYJSKA odmiany CZERWONO-BIALEJ (3,21%)
Lubelskie 6 37 -— 43 -— 43
toédzkie 2 25 -— 27 2 29
Matopolskie 5 45 -— 50 -— 50
Mazowieckie 6 76 -— 82 2 84
Podkarpackie -— 12 -— 12 -— 12
Podlaskie 10 124 — 134 2 136
Swietokrzyskie 1 8 -— 9 -— 9
—-.
Dolnoslaskie 5 127 == 132 1 133
Lubuskie -— 2 -— 2 -— 2
Opolskie 27 388 -— 415 223 638
Slaskie 2 31 -— 33 -— 33
Wielkopolskie 6 94 — 100 -— 100
[ROPOZNAN 40 | 642 | 682 2%
Kujawsko-Pomorskie 10 53 -— 63 1 64
Pomorskie 2 18 — 20 -— 20
Warminsko-Mazurskie -—
Zachodniopomorskie

RO BYDGOSZCZ 101 126 127
POLSKA 1070 1165 231 1396

RASA SIMENTALSKA (1, 39%)

Matopolskie -— -—

Mazowieckie -— 1 -— 1 -— 1
Podkarpackie 103 160 49 312 -— 312

RO PARZNIEW 104 162 49 315 -— 315

| Wielkopolskie - | 165 | 123 | 288 | - | 288 |
RO POZNAN -— 165 123 288 -— 288
Warminsko-Mazurskie 1 -— -— 1 -— 1

RO BYDGOSZCZ 1 -— -— 1 -— 1
[POLSKA 105 | 37 | 172 | 604 | - | 604
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LICZBA OCENIONYCH KROW

RASA POLSKA CZERWONA (0,54%)
219

S PIERWIASTKI
Wojewddztwa T
Region Ocen JCIES OGOLEM
- . buhaj (G)* | Réwiesnice U(?::)%a Ogdtem I:;ﬂ?zz:
lub (T)* :
220

Matopolskie -— 219
Podkarpackie

Swietokrzyskie
S —
POLSKA 235 235 236

RASA JERSEY (0,15%)
Mazowieckie -— -— 1 -—
Podlaskie -— 2 -— 2 -— 2
Swietokrzyskie 25 -— 25 -— 25
.28 . - | 28 - 28 |
Dolnoslaskie -— 1 -— 1 -— 1
Wielkopolskie -— 32 -— 32 -— 32
———
Kujawsko-Pomorskie -— -— —
Pomorskie

RO BYDGOSZCZ
POLSKA 63 63

RASA POLSKA CZERWONO BIALA (0 07%)

Matopolskie
———
POLSKA 30 30 30
RASA POLSKA CZARNO- BIALA (0,07%)
Podlaskie \ \ \ \

|
———-——-

Warmirisko-Mazurskie

Kujawsko-Pomorskie
RO BYDGOSZCZ 26 26 26
POLSKA 30 30 30

RASA MONTBELIARDE (0 12%)

Zachodniopomorskie -— 52 — —
RO BYDGOSZ(CZ

POLSKA

Opolskie -— 4 — 4 —
Wielkopolskie -— 5 — 5 —

RO POZNAN
Podlaskie
RO PARZNIEW
POLSKA

RASA BROWN SWISS (0, 03%)
Podlaskie \ \ \ \ \

|
—-—-——-

Kujawsko-Pomorskie

Pomorskie
Zachodniopomorskie
A A A
POLSKA 13 13
WSZYSTKIE RASY OGOLEM (100,00 %)
POLSKA 11 639 25933 3743 41 315 2129 43 444

WN\INUU

*G — krowa pierwiastka rasy PHF po buhaju ocenionym genomowo pochodzacym z krajowego programu oceny i selekcji buhajow
*T — krowa pierwiastka po buhaju testowym rasy simentalskiej
*R+ — krowa pierwiastka oceniona w ramach ustugi rutynowej plus (R+)
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Od poczatku 2018 roku PFHBIPM udostepnita hodowcom ustuge oceny typu i budowy krow pierwia-
stek ,rutyna plus”. Ocena ta wykonywana jest w Scistej zaleznosci od oceny rutynowej. Prowadzona
jest w gospodarstwach, w ktérych na dziert wykonania ustugi znajdujg sie krowy pierwiastki pod-
legajace rutynowej ocenie typu i i budowy. Ustuga zawiera komplet elementéw oceny rutynowej
i dotyczy wszystkich pozostatych krédw pierwiastek, ktére sg w stadzie i kwalifikujg sie do opisu pokroju,
zgodnie z zatozeniami regulaminu oceny typu i budowy kréw mlecznych obowiazujacego w PFHBIPM.
Ustuga $wiadczona jest na podstawie zawartej umowy i jest optacana przez hodowce zgodnie z cen-
nikiem ustug PFHBIPM. Z opfat wyfgczone sg pierwiastki ,wytypowane” przez system SYMLEK do oce-
ny rutynowej.

Liczba kréw pierwiastek ocenionych w ramach ustugi Rutyna plus (R+)

MIESIAC
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 n 12
2018
823 o 17 12 n n 86 64 25 120 109 165 203

2019
X

2950 197 413 137 100 241 248 258 226 395 290 223 222

3743 405 247 237 178 446 379 243 287 414 322 352 233

Dobér do kojarzen
w ramach ustugi

Wieksze prawdopodobiernstwo
poprawy wartosci
hodowlanej oraz jakosci
nastepnego pokolenia

Petniejsza informacja
o wiasnym stadzie

Mozliwosé uzyskania

Zalety .
Wieksza liczba . kompletu raportéw
kréw z indeksem prowadzenia wynikowo-analitycznych
wiasnym OCENY RUTYNOWEJ z oceny pokroju
PLUS (R+): w stadzie

Procentowy udziat ocenionych w 2020 roku pierwiastek, uwzgledniajgcy interpretacje oceny ogolnej
dla poszczegodlnych ras, przedstawiajg powyzsze tabele. Krowy w | laktacji mogg by¢ ocenione tylko
w zakresie od oceny niedostatecznej (50-64 pkt,) do bardzo dobrej (85-89 pkt.). Ocena pokroju
w Il'i dalszych laktacjach pozwala dopiero na uzyskanie oceny excellent (90-100 pkt.).
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Zestawienie ocen ogolnych pierwiastek rasy polskiej holsztynsko-fryzyjskiej (PHF) wedtug
interpretacji oceny (% udziat).

Interpretacja oceny

Niedostateczna (ND) Staba (SL) Dostateczna (DS) Dos¢ dobra (DD) Dobra (DB) Bardzo dobra (BD)
<01 4]

Zestawienie ocen ogolnych pierwiastek rasy simentalskiej wedtug interpretacji oceny (% udziat).

Interpretacja oceny

Niedostateczna (ND) Staba (SL) Dostateczna (DS) | Dosc dobra (DD) Dobra (DB) Bardzo dobra (BD)

Zestawienie ocen ogdlnych pierwiastek rasy polskiej czerwonej wedtug interpretacji oceny (% udziat).
Interpretacja oceny
Dostateczna (DS) | Dosc dobra (DD)

Niedostateczna (ND) Staba (SL) Dobra (DB) Bardzo dobra (BD)

Srednie wartosci oceny za poszczegoine kategorie oceny ogélnej oraz wysokosci w krzyzu dla ras polskiej

holsztyrisko-fryzyjskiej, simentalskiej oraz polskiej czerwonej przedstawione sg w ponizszych tabelach.

Srednie oceny pierwiastek rasy PHF za poszczegélne kategorie oceny ogélnej.
Kategoria oceny

Wysokosé w krzyzu (cm)

2015 146,0 81,5 80,8 799 793 80,1
2016 146,4 81,8 81,0 80,1 793 80,2
2017 146,8 821 81,0 80,3 795 80,4
2018 1475 82,6 814 80,6 79,8 80,7
2019 1472 82,8 815 80,7 799 809
2020 1483 83,2 81,6 80,8 80,0 81,0
T
2015 144,5 804 80,0 796 78,8 79,5
2016 1451 81,2 80,2 79,8 789 79,8
2017 145,5 81,2 80,0 80,1 78,8 797
2018 146,5 81,8 80,3 80,3 79,2 80,1
2019 146,8 819 804 80,6 799 809
2020 147,2 83,0 814 80,9 80,3 81,1

Srednie oceny pierwiastek rasy simentalskiej za poszczegélne kategorie oceny ogélnej.
Kategoria oceny

Wysokos¢ w krzyzu cm) __Kaliber _Typi budowa

2015 1415 81,2 80,8 793 799 789 80,0
2016 1417 815 81,0 793 798 792 80,2
2017 142,1 813 809 794 80,2 796 80,3
2018 142,0 81,6 81,1 793 79,8 796 80,3
2019 143,0 814 81,0 81,3 79,6 80,7 80,7
2020 145,6 82,5 81,3 81,7 80,5 80,7 81,2
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Srednie oceny pierwiastek rasy polskiej czerwonej za poszczegélne kategorie oceny ogélnej.
Kategoria oceny

Rok

Wysokos¢ w krzyzu (cm) Kaliber Typibudowa | Nogiiracice
2015 1334 794 79,2 80,8 77,6 78,8
2016 133,2 792 790 80,5 774 78,6
2017 133,6 794 789 80,8 774 78,7
2018 133,0 78,5 779 80,3 757 775
2019 132,8 779 77,8 80,0 76,8 77,8
2020 1329 784 78,3 80,1 772 781

Krowy w drugiej i dalszych laktacjach najwyzej ocenione pod wzgledem typu i budowy w 2020 r.

Nr rejestracyjny

Nazwa ojca

Hodowca/Wtasciciel

PL005244212493
PL005359799476
PL005229965215
PL005325327474
PL005333824552
PL005365814477
PL005369028016

PL005410122458

PLO05410122953
PL005420098019
PL005272964517
PL005283952701

PL005318409347
PL005321851270

PL005332355316
PL005333044868
PL005333824699
PL005333825245
PLO05335145310

PL005336358054
PL005349120976
PL005350745809
PLO05358560466
PL005363097155
PL005366117294
PL005366281704
PL005367119716

PL005369673780
PLO05371312530
PL005377838928
PL005382662242

RINA 36
FUKSJA 371-2
DALA
EBP ELITA
LITERA 48
DANKO OKA

LIBA

FAWORYTA
11111

KRUKA 1201-1
KORA 1608-2
LITERA 38
MEWARA
LITERA OSA 11
OKEDA
ANNELIES
NETJE 29
LINA 71
LATINA 29
RUNA
CISAWA 258-2
JOHANNA
LANITA 24
MARTJE
ULMA3
DUMA
JENA 16
NEWADA 87
ROZETA 1470-1
SOFIA B
LESZCZYNA
DANA

~

w w NN W W

No

N NN NN RN DWW w N w NN

EX
EX
EX
EX
EX
EX
EX

EX

EX
EX
EX
EX
EX
EX
EX
EX
EX
EX
EX
EX
EX
EX
EX
EX
EX
EX
EX
EX
EX
EX
EX

93
92
91
91
91
91
91

91

91
91
90
90
90
90
90
90
90
90
90
90
90
90
90
90
90
90
90
90
90
90
90

LADD P RED
SUPERSIRE
ALTAGREATEST
JEIRAKI
MONTEREY
PENLEY
SUPERSTYLE

BALTIKUM

BALTIKUM
DREAMWEAVER
SILVER
DEFENDER
ARTES
DOORSOPEN
ALTAPARISIAN
DELEGATE
MONTEREY
MONTEREY
BENTLEY
MONTEREY
BRETAGNE
MASCALESE
LOTO
ATWOOD
HURRICANE
DORCY
ALTAHOTROD
DREAMWEAVER
BACKGROUND
MONROVIA
ROCKSTAR

RW
HO
HO
HO
HO
HO
HO

HO

HO
HO
HO
HO
HO
HO
HO
RW
HO
HO
HO
HO
RW
HO
HO
HO
HO
HO
HO
HO
HO
HO
HO

70CHOWSKA ANNA
FORTUNE SP.Z 0.0.
MATULEWICZ WOJCIECH
FORTUNE SP.Z O.0.
OHZ OSIECINY SP. Z 0.0.
DANKO HODOWLA ROSLIN
OHZ LUBIANA SP.Z O.0.

FORTUNE SP. Z O.0.

FORTUNE SP.Z 0.0.
FORTUNE SP.Z 0.0.
OHZ OSIECINY SP.Z O.0.
HZZ "ZOEDNICA" SP.Z O.0.
OHZ OSIECINY SP.Z O.0.
GR KLUPS ARTUR
ZAWADZKI JAN
OLSZEWSKI TADEUSZ
OHZ OSIECINY SP.Z O.0.
OHZ OSIECINY SP. Z 0.0.
GR "AGROFARM" SP. Z0.0.
FORTUNE SP.Z O.0.

OHZ "GtOGOWEK" SP.Z 0.0.

OHZ OSIECINY SP. Z 0.0.
OHZ OSIEK SP. Z O.0.
WOJNO WIESLAW
OHZ LUBIANA SP.Z O.0.
OHZ OSIECINY SP. Z 0.0.
OHZ OSIECINY SP.Z O.0.
FORTUNE SP.Z O.0.
JONCZYK EWA | WOJCIECH
ZAWADZKI JAN
GR KLUPS ARTUR

PD
PM
PD
PM
KP
WP
/P

PM

PM
PM
KP
WP
KP
WP
PD
PD
KP
KP
PM
PM
Oop
KP
MA
PD
/P
KP
KP
PM
WM
PD
WP
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o e e it

CORDEL MA-

PL005409086075 RY 37 SILVER ZOCHOWSKI STANISEAW
DANKO .
PLO05410032399 AKTYWNA 3 EX 2 JOSUPER HO DANKO HODOWLA ROSLIN WP

PLO0SA13582426 = KOMEDIA | 2 | EX | 90 = RORYRED | RW | OHZ'GEOGOWEK'SPZ0O. | OP
PLOOSAI3582785  KAPUZA | 2 EX | 90 REDMAN | RW  OHZ'GEOGOWEK'SPZO0O. = OP
PLO0SAIS866975  BABALU 2 | EX | 90 SUPERSTAR  HO FORTUNE SP.Z 0.0, PM
PLO0S420096817  LELA49128 = 2 EX | 90  ALTAISTCLASS  HO FORTUNE SP.Z 00, PM
PLOS420096879  hOOPA 2 EX | 90 BATTLECRY | HO FORTUNE SP.Z 00, PM
PLO0S420097722  CZYSTAS75-1 2 | EX | 90 | BATTLECRY  HO FORTUNE SP.Z 0.0, PM

Krowy pierwiastki najwyzej ocenione pod wzgledem typu i budowy w 2020 r.

Nr rejestracyjny _ . | Nazwa ojca Hodowca/Wtasciciel
PLO0S368938736  TESSA21 1 BD | 88 BAKU HO | ZDIZ-PBKOLBACZSPZ0O. | 7P
PLOOS37I312721 | AU 1 BD | 88 CHAREY | HO | JONCZYKEWAIWOICECH WM
PLOOS398006965 O 1 BD | 88 BEEMER | HO | JONCZYKEWAIWOIIECH WM
PLO0S419911701 |~ SITRA682-3 | 1 | BD | 88  ALTATOOHOT = HO FORTUNE SP.Z 0.0. PM
PLO0S327657173  GRATKA | 1 | BD 8  BONUM  HO DZIEGIELEW/SKI JOZEF PD
PLO05337860464  DERTA 1 BD | 8 AFTERBURNER HO OHZLUBIANASP 70O, | ZP
PLO0S337861478  ANNAET | 1 | BD 8  BUTLER  HO OHZ LUBANASPZ0O. | ZP
PLO0S338121922  TRUNTIE94 |« 1 | BD 8 | LESSON | HO MAJEWSKI EUGENIUSZ | PM
PLO0S344941200  DROBKA | 1  BD | 8  DENVER | HO OHZ LUBANASPZ0O. | 7P
PLO0S345168552  JUSTESSE | 1 BD | 8 | HURRICANE = HO OHZLUBIANASP 70O, | ZP
PLO0S345160627  MALPA 1 BD 87 APPLICABLE  HO OHZ LUBANASPZ0O. | ZP
PLO0S345170012  JACASSE | 1 | BD 87 = TARNSH | HO OHZ LUBANASPZ0O. | ZP
PLO0S347550478  KLAMISA24 1 | BD 8 SUDBER  HO  GR'STOGI LEMKADARIUSZ | PM
PLO0S348416841  BLES1S | 1 BD | 8  HOTSHOT | HO BOBER RYSZARD kP
PLO0S348686329  CAMILANS 1 BD | 87 JEDI HO JOCHOWSKA ANNA PD
PLOS3S0199954  TSIERKIE 1 BD 81 o0h HO OHZ LUBANASPZ0O. 7P
PLO0S350200018  IWRESSE | 1 BD | 87  ARCHERP  HO OHZ LUBIANASP 200, | ZP
PLO0S350200209  ALICJA 1 BD &  TROY HO OHZLUBANASPZ0O. | ZP
PLO0S354926083  NICKI8 1 | BD 8  PHOENX = HO  ZDIZ-PIBKOLBACZSPZOO. | ZP
PLO0S357648943  EBPPATI | 1 BD | 87  MREXTRA = HO  GRHAWRYLICZBARBARA | PM
PLOS3S8140500  PIEKNAS 1 BD | 87 VINDYKTOR Mo ZAKHADROLEVERS SENKO 4p
PLOS3SBI41382  HANKA4 1 | BD | 87 VINDYKATOR = mo | AAKADEOIREBASSENKO - gp
PLO05360873608  OLCHA | BD | 8 ALTATOOHOT = HO DEPTA PIOTR kP
PLO0S361365546 = LIDIA12S | 1 | BD 8 = TRACER | HO  PIOTRZKOWSKIANDRZEJGR | PM
PLO0S366920146  KENDY1 | 1  BD | 8  IONEBA | HO ROSIAK ZDZISE AW WM
PLO0S367121368 | ROSSA17 | 1 BD | 8  EUGENO | HO OHZOSIECINYSPZ00. | KP
PLO0S368937524  PREMIAT6 | 1 BD | 87  BAKU HO | ZDIZ-PBKOLBACZSPZ0O. | 7P
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PL005369673605 = MENKA 1455-1 1 BD 87 BALTIKUM HO FORTUNE SP.Z 0.0. PM
PLO05371864367 ZkOTKA 1 BD 87 JYPOTIG HO OHZ OSIEK'SP. Z 0.0. MA
PL005380700908 BELA 202 1 BD 87 BAYLABOY HO /DIZ-PIB KOtBACZ SP.Z O.0. /P
PLoosgaeeasor oo DOV g0 g7 pEwER O GRKLUPS ARTUR WP
DANKO " "
PL005385911279 KOMORKA 1 BD 87 PART HO DANKO"HR SP.Z 0.0. PM
PL005396357578 SONIA 20 1 BD 87 IPNOS HO GR-H KUDtA LIDIA KP
PLO0s398906781  ATOTARLE 1 BD 87 ADORABLE | HO | JONCZYKEWAIWOIECH WM
QUANTUM ¢

PL005398906989 DZIADEK 912 1 BD 87 QUANTUM HO JONCZYK EWA | WOJCIECH WM
PL0O05401395700 PEKORA 2 1 BD 87 DALTON HO STADO OGIEROW RZECZNA | WM
PL005406650477 tOTWA 6 1 BD 87 ICE HO PIENSCHKE ZBIGNIEW GR PM
PLO05406680726 BRYZA 12 1 BD 87 DEACON HO OHZ OSIECINY SP.Z 0.0. KP
PLO05412110316 JERA 1 BD 87 JEIRAKI HO KALINOWSKI JAROSt AW KP
PL0O05415641398 WOLNA 1 BD 87 CYRANO HO HZZ "ZOtEDNICA'SP.Z00. | WP
PL005416902726 ZULA34 1 BD 87 ILARIO HO GR BANCZAK DANIEL PM
PLO05417177451 DABINA 50 1 BD 87 GRADE HO SKDOBRZYNIEWO SP.Z0.0. | WP
PLO05419651058 KIRA 96 1 BD 87 CORDELLO HO /DIZ-PIB KOtBACZ SP.Z 0.0. /P
Legenda nazw wojewddztw:
DS dolnoslaskie PK podkarpackie LD todzkie SL élgskie MZ mazowieckie
PD podlaskie LB lubuskie SK $wietokrzyskie MA matopolskie WP wielkopolskie
KP kujawsko-pomorskie PM pomorskie LU lubelskie WM warmirisko-mazurskie OP opolskie

ZP zachodniopomorskie

FUKSJA 371-2 Ex92 PL005359799476 (0. Supersire) FORTUNE Sp. z 0.0.
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LIBA Ex91 PL005369028016 (0. Superstyle) OHZ Lubiana Sp. z 0.0.

LITERA 38 Ex90 PL005272964517 (0. Silver) OHZ Osieciny Sp. z 0.0.
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SOFIA B Ex90 PL005371312530 (0. Background) Jorczyk Ewa i Wojciech

FAWORYTA 1111-1 Ex91 PL005410122458 (0. Baltikum) FORTUNE Sp. z 0.0.

11



POLSKA FEDERACJA HODOWCOW BYD+A i PRODUCENTOW MLEKA

Doradztwo hodowlane

Praca hodowlana w stadzie jest dziataniem dtugofalowym i zalezy od wielu czynnikéw, dlatego nie-
zwykle wazne jest, aby podejmowane dziatania byty nieprzypadkowe, przemyslane i prowadzone
konsekwentnie. Trudno jest to wszystko osiggna¢ bez odpowiednich informadji i narzedzi.

PFHBIPM oferuje Hodowcom profesjonalne, praktyczne, szerokie wsparcie w ich codziennej pracy
hodowlanej.

genotypowania

- ‘b L
‘ bilansu genetycznego stada
KORZYSTAJAC \
Z DORADZTWA '
HODOWLANEGO W oceny pokroju
MASZ DOSTEP DO: -

planu kojarzen
z wykorzystaniem programu DoKo

/
S
]
%

raportu hodowlanego RW Indeksy

Precyzyjna selekcja
samic z nowym
raportem hodowlanym
RW Indeksy

W 2020 roku Polska Federacja Hodowcéw Bydta i Producen-
téw Mleka opracowata najnowszy raport hodowlany, ktory
w styczniu 2021 roku po raz pierwszy trafit do hodowcdw wraz z pozostatymi raportami z za-
kresu oceny wartosci uzytkowej. Raport RW Indeksy zawiera informacje o wartosciach indek-
séw hodowlanych samic rasy holsztyrisko-fryzyjskiej (odmiany HO i RW) i aktualizowany jest
trzy razy w roku, po kazdym oficjalnym sezonie oceny wartosci hodowlanej. Raport prezentu-
je dane zarbwno w zestawieniu catego stada, jak i w wykazie, indywidualnie dla kazdej sztuki
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posiadajacej wartosci hodowlane wraz z doktadnymi informacjami o kazdej z nich. Zestawie-
nie informadcji o wszystkich samicach oraz osobno o krowach i jatéwkach pozwala szybko oce-
ni¢ stado i wskazac zarébwno jego silne strony, jak i istniejgce w stadzie problemy. Natomiast
wykaz zwierzat wraz z wizualnym wskazaniem najlepszych i najstabszych sztuk w stadzie ma
utatwic¢ podejmowanie decyzji dotyczacych remontu stada czy selekdji jatowek.

Selekcja to podstawa pracy hodowlanej, ktérej celem jest doskonalenie genetyczne okreslo-
nych cech. Odbywa sie to przez wybor najlepszych pod wzgledem genetycznym zwierzat
na rodzicow nastepnego pokolenia krow w stadzie. Raport RW Indeksy jest zatem narzedziem
informacyjno-sprawozdawczym, ktérego zadanie to wtasnie pomoc w sprawnym zarzadza-
niu stadem. Dane w raporcie zaprezentowane sg w bardzo czytelny sposdb, co sprawia, ze
postugiwanie sie indeksami jest jeszcze tatwiejsze niz dotychczas.

Data2021-01-02/2021-01-02  WYNIKI OCENY WARTOSCI HODOWLANE!

RW Indeksy Samice - indywidualne wartosci hodowlane Sezon oceny: 2020.3 Rasai PHEHO/RW RSN pms”r:f;g:i‘:":gsfmiif BYBEA
str1 Numerobory 99-11111  GR Jan Kowalski
Krowy [n]: 15 Jatéwki [n]: 8
o ] e [omo] e i e o]
[Wyniki oceny wartoscl hodowlane] g
Liczba samic 15 15 [ 16 [ 16 [ 16 [ 16 [ 15 | 16
Uczba jatowek | 5 s | s [ s s s s 1500
kplO (% krow) | 67% 7% | 73% | 7% | 73% | 7% | er | 73%
kplO (% jatowek) | 63% 63% | 63% | 63% | 63% | 63% | 63% | o3 1985
Sredniasiada | 527,6 | 0,54 104,7| 106, | 983 | 99,7 | 101,9[101,7| 39,7 1000
Srednia kiow__| 296,1 | 0,51 98,2 | 102,5] 953 | 980 | 1006] 98,1 | 24
Srednia jatowek | 990,6 | 0,67 117,6| 1160 1066 [ 103,4| 1046 1090] 732 3
Max stada__| 211 | 071 137 | 139 | s | x| e | 117 | 1503 § s
Najlepsze 20%> | 87 T12 | 115 | 105 | 108 | 112 | 108 | 701 E -
Najsfabsze 20% < | 14 94 | 95 | o1 | o1 | oa | 02 | 26 H s
Min. stada 87 | 021 89 | 89 | 89 | 82 | 83 | o0 | 243 § o 26
Sredniastad PHF | 86 | 0,41 95 [ 961 [ 942 [1014]1005[1012] 13 g =
Indeksy rodowodowe
Liczba samic 5 5 =0
Liczba kréw 3 3
Uczba jatwek | 2 2
-1000
kplR (% jalowek) | 67% 7% 1106
Sredniastada | 11914] 0,25 18,7
Srednia kréw [ 9293 | 0,27 133 -1500
Srednia jatowek | 12613] 0,25 1202
Max. stada 1960 | 023 129 Zakres érednich wartosci Indeksu Ekonomicznego w
Najlepsze 20%> | 1960 129 stadach kréw
Najslabsze 20% < | 1004 ) rasy polskiej holsztyrisko-fryzyjskiej. Jeden kolor
Min. stada 276 | 022 102 obejmuje 20% stad.

Krowy [n] - lczba yjacych krw rasy PHF wstadzie, Jalowki ] - iczba iyjacych jatowek rasy PHE w stadzie, I - Indeks Ekonomiczny, Dok, - dokladnose oceny, PF - indeks produlcja-funkcjonalnost, PI

produkcyin, P POKR - pokroiowy, I LS - wartoié hodowana diaaktacyinel zawartosci Hodowiana
Rank.- porycia VE/PF, Typ oceny - yp oceny dia €l dla kg
G 2- ® . oimians, K. - s, - sekc gowna ki, G/ - Kasa Eitaw sekci glowne ksieg, W -
sekia docatkowa kil In - nbre (), kL rod. - ompletnosé rodowodu 6, o oNA T
o : raort
Stceegotowe informacie: wwnw.piho plcaporty
Data 2021.01.02/2021-01:02 WYNIKI OCENY WARTOSCI HODOWLANE! 5
W ineloy Samice - indywidualne wartoci hodowlane Sezon oceny: 20203 Rasas: PHE HO/RW e e
sir2 Numerobory 98-11111  GRJan Kowalski
Krowy [n]: 15 Jatowki [n]: 8
Wyniki oceny wartosci hodowlanej
Lp | Numerkolezyka [urob 12K ﬂ:::y Rtk e [ootef "2 | e 7] oL | s | oeus '::’::“ 0dm, ’:y . | b | ¥ | Nawaoica | Numeroica
a | 2z | o | set [067 | o o [111 | o5 | 82 [105 | 90 | 539 | no| 100 G | as| o8] sa0s PL005137048147
5| 2 95 | o4 | 95 |08 26 | Ho | 100] 6 | 42| 100] sa0is PL005137048147
[3[pLoosioooouonnx 5 | « | 7 [ e o5t | & |10 | o0 | o0 | 108 [432 [ 105 | 11,7 | o 100] G | 35| 100 scer [Ni398102290
a[PLoosxxcoo ws | G | 6| 6% |o066 | 6 103 | 95 |02 [106 [113 [105 | 92 [ o 10| 6 | 3] 9| scer [NL398102290
7 | 2 | 12 | 163 065 | 16 | 94 [ 102 | 80 | o8 [103 | o1 | 208 | no | 100 G | ae| o3| Faner PLo050645:
[ dlrmmemononn T T |5 [8] 020 | 25 [mumu[mai] oo [so> [Roafiusa[Raasl vo [ soo| o | 25| se comimp nuamsamses
oo o Jmme Tass [ [ o6 oo o i [ e | oo | svo [wo [ ool o | sl ool comer —rmassosomses
i 2 | 2z | 2| 8m [o6s | 7 |02 [110 | o1 | o4 [110 |01 | 493 | o | 100] G | 49| 00| tax PLo05189751750
[ o[pLoosioooooonn ws | G | & | o7 [oes | 5 |109 37 [10a | 05 | 94 | 9 | 755 | o 100 G | 42| 100] caomALET [rmasarzeoezs
2 | « | 10 [ as2 [04s [ 10| 9 [112 | o1 | 90 | 98 | o7 | 607 [ o 100 G | 35| 100] manro [usizsrarrss
1 2 | « | 11 | 405 [035 | 13 | o4 [104 | o2 | 86 [103 | 9 | 327 | no | 100 G | 43| 100] ionpaToN |pLooszrac
T2[pLoosxuonoon 2 | « | 5| 38 [oa2 | 12 | 5 [ 92| o/ |11 | 9% |103 | 38a | no| 100 6 | 29 98| wams 7005316735400
EE 2 | « | o[ ee [o20 [ 3 |11 [115 [ 105 100 | o7 |08 | 701 | o | 100] G | 49| 10| meAvey [oasesss
we | G | 5 | e |06 | & |12 [ 115 [ 105 | 101 | o7 [a0s | 701 | o | 100] G | 49| 00| meAvey |okzseass
we | 6 | 3 | @m |oee | 2 |17 |10 [107 [ 108 [ 105 | 136 | 518 | o | 100] G | 49| 100| cvaano __[oeoseesariss
wr | 6 | & |2 |os1 | 1 |37 |39 |35 | 107 [11a | 137 [5593 | 0 | 100] G | 40]r 100] craano___[oeoseesariss
Indeksy do wstepnej selekeji samic
Lp | Nomerkoleayka [wron] X 22 A T S S A A A S ':;’::’ 0dm, r:vl . [, | 20| nawaciea | wumer oia
1] we | R | 2 [1293 [027 | 2 |1m W0 | 100] G | 57| 100| NIKKELBACK [Ni758140357
3[PLOOSXXXKNC T R | 5| o] 5 [0 Ho | 100 G | 48] 93| meous PL005346750398
w] "1 5] o (o[ 3] w0 o e [ ol s we a7
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Program do kojarzern DoKo

Podstawowym zatozeniem programu jest optymalizacja doboru buhajéw do kojarzen
na podstawie wartosci hodowlanych dla poszczegdlnych cech, a nie wartosci fenotypo-
wych (np. wydajnosci mleka). Najwieksza zaleta programu DoKo jest mozliwos$¢ wykorzysta-
nia wszystkich informacji, ktére od lat gromadzone sg w systemie informatycznym SYMLEK.

W czasie doboru do kojarzen brane sg pod uwage:

— cafa baza rodowodow krow, jatowek i buhajow,

— informacje o ich wartosciach hodowlanych dotyczacych cech
produkcyjnych i funkcjonalnych,

— inne cechy podlegajace ocenie.

W 2020 r. doradcy ds. hodowli dokonali

doboru dia 139 350 samic.

2% PFHBIPM - Dobor do kojarzen® wersja 3.0c(2019.1)

B A W™ = o4

Zmier obore Kojarzenia Kartoteka obér  Kartoteka kréw  Kartoteka buhaijdw Parametry Zamknij
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Bilans genetyczny stada

Bilans genetyczny pozwala wysnu¢ wnioski dotyczace skutecznosci pracy hodowlanej i realizacji
zaktadanego przez hodowce celu hodowlanego, w praktyczny sposéb faczac informacje
o wartosciach hodowlanych i pokryciach. Wyniki danej obory w zakresie gtownych podindeksow
i parametrow produkcyjnych mozna poréwnac do powiatu, wojewddztwa, okregu czy cate-
go kraju, co daje hodowcy szerszy poglad na prowadzenie hodowli. Ponadto bilans umozliwia
okreslenie kierunkow doskonalenia cech produkcyjnych i funkcjonalnych oraz zdefiniowanie
jakosci rozptodnikéw uzywanych w oborze. Bilans kréw z podziatem na jatowki, pierwiastki,
Il laktacje, Ill laktacje oraz IV + laktacje to pokazanie trendu genetycznego w stadzie.
Im mifodsze samice, tym wyzsze powinny osiggac wartosci hodowlane.

PF

WH DEUG

WH KSOM PIPROD

1 buhaje
@ krowy

Pl PLOD

PI POKR
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Laboratorium Genetyki Bydta

,, Laboratorium Genetyki Bydta jest jedynym w Polsce laboratorium wyko-
\’ nujacym ustugi genotypowania bydta dla hodowcéw indywidualnych
LABORATORIUMGENETYKIBYDM i jednoczednie jedynym, ktore jest wytgczng wiasnoscig hodowcow,
co czyni je unikalnym na skale europejska. W zwigzku z tym jest ono cat-
kowicie skupione na zaspokajaniu potrzeb polskich hodowcéw. Rdwnolegle rozwijana jest takze wspot-
praca z klientami zagranicznymi, co dzieki efektowi skali pozwala utrzymac mozliwie niska cene ustug.
Laboratorium nieustajagco dgzy do dopasowania swojego profilu do wymagan klientdw oraz rozwija-
nia swoich kompetendji tak, aby jak najsprawniej reagowac na ich potrzeby. Laboratorium Genetyki
Bydta stosuje najnowsze wersje mikromacierzy zawierajace ponad 50 tysiecy SNP, co pozwala zacho-
wac europejskg jakos¢ ustug przy polskich cenach.

W roku 2020 polskim hodowcom udostepnione zostaty dwa nowe produkty genetyczne. Laborato-
rium Genetyki Bydta, Laboratorium Genetyki Bydta w ramach genotypowania wprowadzito do oferty
kontrole pochodzenia zwierzat oraz analize szczegdlnych cech genetycznych.
Kontrola pochodzenia pozwala na sprawne wychwycenie i skorygowanie niescistosci w doku-
mentacji hodowlanej. Badanie odbywa sie zgodnie z miedzynarodowymi standardami okre-
slonymi przez ISAG i ICAR.
Analiza szczegdlnych cech genetycznych pozwala sprawdzi¢, czy badane zwierzeta nie sg
nosicielami choréb genetycznych lub czy majg geny odpowiedzialne za wyjatkowg warto$c¢
odzywczg mleka. W roku 2020 raport z analizy zawierat informacje o 13 mutacjach istotnych
z punktu widzenia hodowli. W roku 2021 zaplanowane jest wdrozenie kolejnych cech

genetycznych.
Defekty genetyczne
Szacowahnie wartosci Cytrulinemia
hodowlanej BLAD
(syndrom wrodzonego braku odpornosci)
DUMPS
(deficyt syntetazy monofosforanu urydyny)
Kontrola CDH
pOChOd zenia (deficyt cholesterolu CD)
Deficyt czynnika XI|
BLIND_ RPI
1probka Haplotyp HHI
Cechy uzytkowe TSI

Haplotyp HH4
Beta-kazeina A2A2
w mleku Haplotyp HH5

Haplotyp HH6
Haplotyp HH7
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Warto zaznaczy¢, ze dla zwierzat, dla ktérych zlecane jest szacowanie genomowej wartosci hodowla-
nej, kontrola pochodzenia i analiza cech genetycznych jest darmowa i wykonywana automatycznie,
jezeli genotypy rodzicow dostepne sq w bazie.

=

~

6 350 badan zwierzat, gtéwnie na potrzeby
szacowanhia wartosci hodowlanej

W roku 2020 LGB PFHBIPM zrealizowato 6 sezonéw genotypowania, wykonujac badanie dla ponad
5700 samic. Dodatkowo przeprowadzono kontrole pochodzenia dla 95 zwierzat oraz wykonano ana-
lize szczegodlnych cech genetycznych dla 538 osobnikow.

Liczba zgenotypowanych zwierzat w LGB w sezonach w 2020 roku

SEZON 2020.1D 2020.1 2020.2D 2020.2 2020.3D 2020.3

N \\\\\ \\\\ \\s \\x\ \\\\\
Liczba <k - N\ S S S

N N N N
zgenotypowanych

zwierzat 327 1740 322 1223 1139 1613

2

GENOTYPOWANIE

Genotypowanie pozwala na wybdr zwierzat do hodowli zaraz po ich urodzeniu, nie trzeba
zatem czekac na informacje o ich produkgji, zeby podja¢ decyzje selekcyjne. Dzieki wczesnej
informadcji o wartosci hodowlanej mozemy juz dla jatéwek dokonac¢ precyzyjnego doboru
buhaja za pomoca programu do kojarzert DoKo. Wczesna selekcja i wybor tylko najlepszych
zwierzat do dalszej hodowli pozwala na ograniczenie kosztéw odchowu jatéwek. Genomo-
wa warto$¢ hodowlana to przede wszystkim bardzo doktadna informacja, poniewaz precy-
zja oszacowan dla niektorych cech wynosi az ponad 75%.

?

W 2020 roku doradcy ds. hodowli
pobrali materiat genetyczny w342
do genotypowania od samic stadach.
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Ocena wartosci uzytkowej
W Kierunku cech miesnych

Obecnie oceng wartosci uzytkowej w kierunku cech miesnych sg objete trzy rasy: simentalska, polska
czerwona i biatogrzbieta. Ocena ta prowadzona jest metodg (", gdzie okreslong cze$¢ czynnosci za-
wartych w metodyce wykonuje sam hodowca, pozostatg natomiast uprawniony specjalista PFHBIPM.
Ten typ oceny dotyczy wszystkich zwierzat utrzymywanych w stadzie, ktére musza by¢ uzytkowane
wytacznie w kierunku cech miesnych przy zaprzestaniu produkgcji mleka.

liczba liczba sredna liczba

RASA krow stad krow w oborze

Biatogrzbieta (BG) 119 16 & 7.4
Polska czerwona (RP) ¥rr 1228 80 °@° 15,4

Simentalska (SM) X 34 3 OQO 11,3

POLSKA 1381 98* 14,1

*W jednym ze stad utrzymywane sa dwie rasy (BG i RP).

Srednie masy ciata po urodzeniu i masy ciata standaryzowane do wieku 210 dni oraz $rednie
przyrosty dzienne do wieku 210 dni jatéwek i buhajkéw w zakresie cech produkcji migesa wedtug ras
i wojewodztw w 2020r.

(ese rzyrosty dzienne
masa urodzeniowa standaryzowana P yd y dni
na 210 dni o210 dni

WOJEWODZTWO

kilogramy kilogramy

RASA BIALOGRZBIETA

kujawsko-pomorskie 1 — 44,0 - 190 — 740 —
lubelskie 1 10 359 379 237 237 930 940
lubuskie 2 3 29,5 30,7 — 246 — 1020
todzkie 1 - 330 - - - - -
mazowieckie 7 10 31,7 36,3 220 225 904 897
podlaskie 2 2 36,0 40,0 — - - —
warminsko-mazurskie 2 4 33,0 36,0 — — — —
zachodniopomorskie 8 2 289 345 — - - —
POLSKA 34 31 33,0 36,4 216 233 870 933
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masa urodzeniowa

masa
standaryzowana
na 210 dni

przyrosty dzienne
do 210 dni

WOJEWODZTWO

buhajkow

kilogramy kilogramy
RASA POLSKA CZERWONA

dolnoslaskie 90 91 343 343 197 217 772 857
kujawsko-pomorskie 10 20 31,0 36,6 176 214 700 861
lubelskie 26 35 320 339 225 213 915 843
lubuskie 17 19 32,7 332 190 191 740 739
matopolskie 3 5 330 34,8 216 226 890 930
mazowieckie 30 28 32,7 36,0 186 219 733 870
podkarpackie 4 7 31,5 343 — — — —

podlaskie 102 95 319 34,8 213 226 859 907
pomorskie 25 42 310 359 204 226 829 934
Slaskie 12 17 35,1 344 173 167 643 675
warminsko-mazurskie 99 m 319 336 195 222 782 903
wielkopolskie 1 = 350 = = = = =

zachodniopomorskie 26 21 315 33,7 162 193 615 750

POLSKA 32,5 34,5
RASA SIMENTALSKA

kujawsko-pomorskie 2 6 395 392 280 = 1145 =

podkarpackie 9 404 374 294 - 1208 -

POLSKA 1 14 40,3 38,1 289 - 1187 -

RASY RAZEM

dolnoslaskie 90 91 343 34,3 197 217 772 857
kujawsko-pomorskie 13 26 333 372 212 214 844 861
lubelskie 37 45 33,2 34,38 227 220 918 869
lubuskie 19 22 324 32,8 190 197 740 770
todzkie 1 - 33,0 - - - - —

matopolskie 3 5 33,0 34,8 216 226 890 930
mazowieckie 37 38 32,5 36,1 195 220 779 873
podkarpackie 13 15 377 359 294 — 1208 -

podlaskie 104 97 320 349 213 226 859 907
pomorskie 25 42 31,0 359 204 226 829 934
Slaskie 12 17 35,1 344 173 167 643 675
warminsko-mazurskie 101 115 32,0 33,7 195 222 782 903
wielkopolskie 1 = 350 = = = = =

zachodniopomorskie 34 23 309 33,7 162 193 615 750
POLSKA 490 536 32,7 34,7 203 220 811 884
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3

GEN =

Indeks Ekonomiczny cronemczny

IE s obliczane dla kazdego sezonu oceny wartosci hodowlanej i publikowane w rankingach zwierzat
na stronie: cgen.pl/indeksy. Wiecej informadji o IE znajduje sie na stronie: cgen.pl/indeks-ekonomiczny.

IE samic genotypowanych w LGB PFHBiPM
hodowcy moga sprawdzi¢ na swoich kontach
w podsumowaniu genotypowania.

Srednie wartosci Indeksu Ekonomicznego (IE) kréw rasy PHF (stan na dzief 10.12.2020 r.).

warmirisko-mazurskie

227

podlaskie
253

mazowieckie

162

lubelskie

209

podkarpackie
53

matopolskie

133

<100 . 100-149 ‘ 150-199 . 200-249 . 250-299 . 300-349 ‘ 350-399 ‘ > 400

Srednia wartosé IE
krow rasy polskiej
holsztyrisko-fryzyjskiej
na dzien 10.12.2020 r.

120



CENTRUM GENETYCZNE

Zakresy wartosci Indeksu Ekonomicznego (stan na 10.12.2020 r.).
Jeden kolor obejmuje 20% zwierzat.

’1 ‘2 3 ‘4 .5

najstabsze najlepsze

Indeks Ekonomiczny (z1)
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Indeksy rodowodowe

Indeksy rodowodowe jatéwek sg obliczane i publikowane w rankingu rodowodowym raz w tygodniu.
Zapraszamy na strone: cgen.pl/indeksy-rodowodowe/wyniki.

jatéwek urodzonych w 2020 r.

163 899 z obliczonym indeksem

rodowodowym

Trendy genetyczne

Trendy genetyczne dla Indeksu Ekonomicznego (IE) oraz indeksu PF przedstawiajg zmiany wartosci hodowla-
nej krow rasy polskiej holsztyrisko-fryzyjskiej na przestrzeni 10 lat. Zostaty one wyznaczone w oparciu o sred-
nig wartos¢ hodowlang zwierzat urodzonych w poszczegoéinych latach. Ze wzgledu na wiek, w jakim krowy
uzyskujg ocene konwencjonalng, trend genetyczny prezentowany jest do 2017 roku.

Trend genetyczny w populacji kréw rasy PHF.
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(GEN Inbred
inbred

Wartosci inbredu oraz kompletnosci rodowodu sg obliczane co tydzien i publikowane w kartach samic
i buhajow dostepnych na stronie cgen.pl. Poziom inbredu osiggany w populacji krow PHF we wczesniej-
szych latach jest publikowany na stronie: cgen.pl/inbred/wyniki. O dokfadnosci obliczonego inbredu
mowi nam kompletnos¢ rodowodu. Wiecej informadji o inbredzie, w tym wyjasnienia pojec, znajduje sie
na stronie cgen.pl/inbred.

52% 73 19¢

SREDNI POZIOM KOMPLETNOSC SAMIC Z ZEROWA
INBREDU SAMIC RODOWODU DLA SAMIC KOMPLETNOSCIA
URODZONYCH URODZONYCH RODOWODU

W 2020 R. W 2020 R.

Zerowa kompletnos¢ rodowodu oznacza nieznane pochodzenie po co najmniej jednym z rodzicow.

. . 2 (0)
ObserWUJemy przyrost WanOS’f on 0,4/0
inbredu kréw urodzonych dla samic urodzonych w 2020 r.
W k0|ejnych latach. (w poréwnaniu z samicami urodzonymi w 2019 r.)

Dostepnos¢ nasienia buhajow

Informacja o dostepnosci buhajow jest na biezaco aktualizowana przez firmy oferujgce nasienie
i wyswietlana w rankingu buhajéw na stronie: cgen.pl/indeksy.

Liczba buhajoéw oznaczonych jako dostepne na dzien 31.12.2020 r.

1 640 buhajow 396 buhajow

Z nasieniem Z nasieniem
konwencjonalnym seksowanym
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POLSKA FEDERACJA HODOWCOW BYD+A i PRODUCENTOW MLEKA

(GEN

<orekcja Projekt ,,CGen korekcja”

Informacje o projekcie ,CGen korekdja” sg dostepne na stronie: cgen.pl/korekcja.
Opis schorzen racic ze zdjeciami mozna znalez¢ w ,ICAR Atlas Zdrowia Racic” dostepnym na stronie:
cgen.pl/korekcja/atlas.

I

KOREKCJA
RACIC

72 392 37 406

zarejestrowanych krow
zgtoszen ze zgtoszeniami

49%

kréw ma schorzenia racic

Schorzenia racic
najczesciej rejestrowane w 2020 r.

N\

Dermatitis Wrzod Choroba
digitalis podeszwy linii biatej
(DD) (SU) (WL)

) g \—/

Wojewodztwa z najwieksza liczba zgtoszen w aplikacji ,CGen korekcja” w 2020 r.

WIELKOPOLSKIE 21656

DOLNOSLASKIE 14 373
 (GEN

korekcja

PODLASKIE 13159

KUJAWSKO-POMORSKIE 12 336

Przytacz sie do projektu ,,CGen korekcja”
i monitoruj stan zdrowotnosci racic w swoim stadzie.

Zapraszamy do kontaktu pod numerem telefonu: 732-430-624
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Wersje eletronicza
Wynikéw za 2020 r.
znajdziesz na stronie

www.pfhb.pl






STADO
ONLINE

Q 4 456

UZYTKOWNIKOW
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49-149 szt.

300 szt.
i wiecej

NAJCZESCIEJ
REJESTROWANE
ZDARZENIA

WIELKOSC

GOSPODARSTW
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u Zootechnika oceny
Gdzie szukaé u Doradcéw i Inspektoréw
informacji o SOLU? na Facebooku

na www.stadoonline.pl



POLSKA FEDERACJA HODOWCOW BYDtLA
| PRODUCENTOW MLEKA

Opracowanie publikacji:

Redakcja merytoryczna
i opracowanie merytoryczne:

Grafika, przygotowanie do druku:

Fotografie:

Dziat Oceny
Dziat Hodowli
Centrum Genetyczne

Rafat Morawski
Elzbieta Gandecka
Joanna Posniak-Sobczynska
Magdalena Bujnik
Elzbieta Rybicka
Krzysztof Stoniewski
Joanna Kwasniewska
Anna Siekierska
Roman Januszewski
Olga Ortowska
Matgorzata Grabowska
Katarzyna Rzewuska
Agata Gindera
Radostaw Iwanski

Renata Migsko
Marcin Waz
PFHBiPM PhotoTeam
Archiwum PFHBiPM

Przy publikowaniu danych PFHBiIPM — prosimy o podanie zrdodfa.




PFHBIPM - nowa struktura organizacyjna,

nowe mozliwosci i perspektywy rozwoju!

Zmieniamy sie efektywnie, by lepiej wykorzystaé nasz potencjat

Bo

Gdansk
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Koszalin 9

Dorotowo

°0

Minikowo

Region Oceny POLNOC
z/s w Minikowie

Region Oceny CENTRUM
z/s w Parzniewie

Region Oceny ZACHOD Region Oceny WSCHOD
z/s w Kobiernie z/s w Jezewie Starym

Biuro PFHBIPM w Warszawie $ Laboratorium paszowe

Siedziba Regionu Ocen
J / °@° Biuro hodowli

Oddziat/przedstawicielstwo S . ‘
$ Laboratorium Genetyki Bydfa

Biuro Oceny @En Centrum Genetyczne

Laboratorium oceny mleka



DORADZTWO

OGOLNE

264 dni

KURSOW | SZKOLEN

,5 327
) HODOWCOW

W PROGRAMIE
,POZNAIMY SIE”

600 ruovrow <

W ZAKRESIE SOMATYKI 1S
| DOBROSTANU 369 A\
OPRACOWANYCH
PLANOW

NAWOZOWYCH

S



DORADCY OGOLNI

Region Oceny Pétnoc z/s w Minikowie

® kujawsko-pomorskie

® zachodniopomorskie e warminsko-mazurskie

PIOTR BORKOWSKI ROMAN WASYLCZYSZYN
tel. 602 799 074 tel. 696 493 115
e-mail: p.borkowski@pfhb.pl e-mail: rwasylczyszyn@pfhb.pl

® pomorskie
e zachodniopomorskie

ALICJA SZULTKA

tel. 696 493 111
e-mail: a.szultka@pfhb.pl

Region Oceny Wschéd z/s w Jezewie Starym

o lubelskie

e podkarpackie e podlaskie e podlaskie

ROBERT BOROWSKI SYLWIA MUCHARSKA

tel. 668 134 655 5 tel. 696 493 154

e-mail: r.borowski@pfhb.pl ‘ e-mail: s.mucharska@pfhb.pl

Region Oceny Centrum z/s w Parzniewie

® matopolskie e todzkie

® Swietokrzyskie e matopolskie e Swietokrzyskie
\%

ZBIGNIEW PLAWECKI ' SEAWOMIR STANEK

tel. 664 772 204 tel. 668 131102

e-mail: z.plawecki@pfhb.pl e-mail: s.stanek@pfhb.pl

® mazowieckie

JAROSEAW WALCZAK

tel. 696 493 140
e-mail: j.walczak@pfhb.pl

Region Oceny Zachdd z/s w Kobiernie

® |ubuskie e dolnoslaskie
® wielkopolskie e opolskie ® slgskie
ADAM BOROWSKI WALDEMAR KRZYMOWSKI

tel. 698 628 051
e-mail: a.borowski@pfhb.pl

tel. 696 493 232
e-mail: w.krzymowski@pfhb.pl

o wielkopolskie o wielkopolskie

¥ ANETA NENEMAN MARCIN ZWOLINSKI
tel. 664 317 076 tel. 606 768 972
e-mail: a.neneman@pfhb.pl e-mail: m.zwolinski@pfhb.pl
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DORADCY

pomorskie
warminsko-mazurskie
mazowieckie

ZBIGNIEW WROBLEWSKI

tel. 696 493 119
e-mail: zwroblewski@pfhb.pl

mazowieckie
KRZYSZTOF DUSZCZYK

tel. 696 493132
e-mail: k.duszczyk@pfhb.pl

warminsko-mazurskie
pomorskie
mazowieckie

MARCIN SZATKOWSKI

tel. 510 161391
e-mail: m.szatkowski@pfhb.pl

podlaskie

ANNA JATKOWSKA

tel. 510 161396
e-mail: a.jatkowska@pfhb.pl

todzkie
lubuskie
wielkopolskie

W+LODZIMIERZ CHOLEWINSKI

tel. 698 628 052
e-mail: w.cholewinski@pfhb.pl

opolskie
wielkopolskie

MICHAL PTASZYNSKI

tel. 510 161387
e-mail: m.ptaszynski@pfhb.pl

kujawsko-pomorskie
pomorskie
zachodniopomorskie

ELZBIETA KORDALSKA

tel. 696 719 732
e-mail: e.kordalska@pfhb.pl

dolnoslaskie
opolskie
slaskie

MARCIN MORAWIEC

tel. 669 440 623
e-mail: m.morawiec@pfhb.pl

ﬁ
g
-

podlaskie
KRZYSZTOF DABROWSKI

tel. 696 493 155
e-mail: k.dabrowski@pfhb.pl

slaskie
wielkopolskie
todzkie
BLAZEJ ZIELONKA

tel. 604 279 331
e-mail: b.zielonka@pfhb.pl

lubelskie
podlaskie Swietokrzyskie
N podkarpackie matopolskie
& KRZYSZTOF JAKUBOWSKI

tel. 602 460 974
e-mail: k.jakubowski@pfhb.pl

mazowieckie
lubelskie
podlaskie

GRZEGORZ SItUCH

tel. 506 782 299
e-mail: g.siluch@pfhb.pl

2
L

wielkopolskie

opolskie

dolnoslaskie
3 ARKADIUSZ KAZMIERCZAK
'-’\ =
[/ P tel. 573900 672

[

e-mail: a.kazmierczak@pfhb.pl
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DORADCY HODOWLANI

® pomorskie
® warminsko-mazurskie

MIROStAW ANACZKOWSKI

tel. 661808 006
e-mail: m.anaczkowski@pfhb.pl

® pomorskie
o wielkopolskie

MICHAL SZYLO

tel. 604 988 746
e-mail: m.szylo@pfhb.pl

e dolnoslaskie ® Sl3skie
® opolskie e wielkopolskie

ANETA BARTKOWIAK-KLABA

tel. 661808 012
e-mail: a.bartkowiak@pfhb.pl

® matopolskie
® podkarpackie @ Slgskie

DAMIAN CHOLEWA

tel. 691808 043
e-mail: d.cholewa@pfhb.pl

® |ubelskie
® mazowieckie e podlaskie

IRENEUSZ DYBCIAK

tel. 696 779 370
e-mail: i.dybciak@pfhb.pl

® mazowieckie

JAROStAW PINDEL

tel. 661808 029
e-mail: j.pindel@pfhb.pl

® podlaskie
® warminsko-mazurskie

MIECZYStAW KOPICZKO

tel. 661808 003
e-mail: m.kopiczko@pfhb.pl

e zachodniopomorskie

SEAWOMIR PIEJAS

tel. 661808 007
e-mail: s.piejas@pfhb.pl

® kujawsko-pomorskie

KRYSTIAN KORYTKOWSKI

tel. 661808 004
e-mail: k.korytkowski@pfhb.pl

® dolnoslaskie @ opolskie

® |ubuskie ® wielkopolskie

PAWEL PRZYBYLAK
tel. 661808 016

e-mail: p.przybylak@pfhb.pl
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® mazowieckie
® podlaskie

TOMASZ KOSTRO

tel. 696 099 542
e-mail: t.kostro@pfhb.pl

® matopolskie
® podkarpackie ® Slgskie

PIOTR KOWOL

tel. 661808 011
e-mail: p.kowol@pfhb.pl



DORADCY HODOWLANI

e dolnoslaskie
® opolskie ® Sl3skie

GRZEGORZ PRZYJEMSKI

tel. 505 107 245
e-mail: g.przyjemski@pfhb.pl

® mazowieckie

JANUSZ TERCJAK

tel. 661808 015
e-mail: j.tercjak@pfhb.pl

o todzkie
® Swietokrzyskie

MAREK SOLAREK

tel. 505107 235
e-mail: m.solarek@pfhb.pl

® wielkopolskie

ANDRZEJ TORONSKI

tel. 505 107 240
e-mail: a.toronski@pfhb.pl

® kujawsko-pomorskie

JACEK WYREBSKI

tel. 661808 025
e-mail: jwyrebski@pfhb.pl

® |ubelskie
e podlaskie

MATEUSZ ZBICIAK

tel. 661808 019
e-mail: m.zbiciak@pfhb.pl

SOL ASYSTENCI

tel. 22 290 00 92

® wielkopolskie ® |ubuskie

® dolnoslaskie ® zachodniopomorskie
® S[yskie ® pomorskie

® opolskie ® kujawsko-pomorskie
KATARZYNA KAMOLA

e-mail:
sol_asystent@kobierno.pfhb.pl

® podlaskie
® warminsko-mazurskie

St AWOMIR OLEDZKI

e-mail:

sol_asystent@jezewo.pfhb.pl

® mazowieckie ® matopolskie
o todzkie o podkarpackie
o sSwietokrzyskie e lubelskie

JUSTYNA SZUREK

e-mail:
sol_asystent@parzniew.pfhb.pl
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Dziat Hodowli
ul. Zurawia 22/lok. 40
00-515 Warszawa

tel. 22 502 33 23

Dyrektor ds. Hodowli

Agnieszka Nowosielska
tel. 661 808 002
e-mail: a.nowosielska@pfhb.pl

Roman Januszewski
tel. 22 502 33 87, 505 107 237
e-mail: rjanuszewski@pfhb.pl

Kierownik Dziatu Hodowli

Koordynator Zespotu

Zespot ds. Strategii Hodowli

ul. Zurawia 22 lok. 401

ds. Strategii Hodowli Bozena Gubata 00-515 Warszawa tel. 661 808 027 b.gubala@pfhb.pl
Zespot ds. Ksiagg Hodowlanych
Koordynator Zespotu
ds. Ksiag Hodowlanych Olga Orfowska tel. 661 808 014 o.orlowska@pfhb.pl
ul. Zurawia 22 lok. 401

Renata Bulkowska 00-515 Warszawa tel. 22 502 33 23 rbulkowska@pfhb.pl
mazowieckie

Jakub Stefanski tel. 22 502 33 23 j.stefanski@pfhb.pl
pomorskie, : Dorotowo 398 :
warminsko-mazurskie Ewa Miareczko 11-034 Stawiguda tel. 89 527 79 53 e.miareczko@pfhb.pl

. Agnieszka Jezewo Stare 30 :
podlaskie Caajkowska-Sobocifiska 16-080 Tykocin tel. 85743 38 54 a.czajkowska@pfhb.pl
Celltorl ) 43, il it Aneta Bartkowiak-Klaba I [Stomens tel. 661 808 012 a.bartkowiak@pfhb.pl
wielkopolskie 63-714 Kobierno ’ ’ ptho-p
. - ul. Bursaki 6 -
lubelskie Mateusz Zbiciak 20-150 Lublin tel. 661 808 019 m.zbiciak@pfhb.pl
kujawsko-pomorskie, Minikowo 1b
pomorskie, Ewa Wieczorek - tel. 52 562 42 31 e.wieczorek@pfhb.pl
. . 89-122 Minikowo
zachodniopomorskie
lubuskie, Maria Kopanska ul. Naramowicka 135 tel. 61827 69 16 m-kopanska@pfhb.pl
wielkopolskie Pairycja Victorini 61-619 Poznan tel. kom. 505 107 246 pyiciorini@pfhb.pl
S . ul. Rawska 1

todzkie, swietokrzyskie  Marek Solarek 95-030 Rzg6w tel. 42 630 16 87 m.solarek@pfhb.pl
matopolskie, ul. Cmentarna 4
podkarpackie,Slaskie Matgorzata Szota 37-080 Zabier 76w tel. 12 257 97 54 m.szota@pfhb.pl

Laboratorium Genetyki Bydta
z/s w Parzniewie

ul. Przysztosci 1, 05-804 Pruszkow
tel. 22 312 48 16
e-mail: laboratoriumgenetyki@pfhb.pl

Kierownik Laboratorium
Genetyki Bydta

Dariusz Kamola

tel. 663 808 064

e-mail: d.kamola@pfhb.pl

Centrum Genetyczne PFHBiPM

ul. Dabrowskiego 79A, 60-529 Poznan
tel. 61 222 39 87
e-mail: info@cgen.pl

Dyrektor Centrum Genetycznego

dr hab. Sebastian Mucha
tel. 61 222 39 87
e-mail: s.mucha@cgen.pl
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